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Clanky Vztah diecézneho biskupa a knaza (spiritualny pohl'ad)

VZTAH DIECEZNEHO BISKUPA A KNAZA
(SPIRITUALNY POHI’AD)

Alexander Knorr

Abstrakt:

Tento prehladovy clanok analyzuje vo svetle sucasnych cirkevnych dokumentov
a cez prizmu praxe zdkladny vztah medzi diecéznym biskupom a kiiazom. V troch
Castiach priblizuje a analyzuje vyznam tohto hierarchického vztahu, ktory je
na jednej strane ohrozovany paternalizmom a pravnickym pristupom a na druhej
strane zasa neochotou budovat’ hibsi ako kolegidalny vztah. Zaroveri ¢lanok nabdada
vo svetle dvojitej motivacie k posilneniu vztahu presbytéria s biskupom: prva
motivacia je ontologicko-sakramentalna a druh&a motivacia méa historicko-cirkevny
charakter. Obe tieto motivdacie umoznuju, aby poslusnost' v hierarchickom vztahu
mala aj racionalnu oporu a nestala len na ludskych sympatiach.

KPucové slova: biskup — kiiaz — vztah — hierarchicky — poslusnost — Druhy
vatikansky koncil

Uvob

Medzi mnohé témy knazskej spirituality, ktoré si zasluhuji nasu pozor-
nost, patri aj téma ohladom vztahu diecézneho biskupa a knaza ¢i knazov.
Je pravdou, ze v Cirkvi bola téma knazstva a kiazskej spirituality vzdy pred-
metom osobitnej pozornosti zo strany Magistéria, teolégov a svétych.
O knazstve existuje mnoho $tudii, ktoré sa venuji réznym aspektom: dogma-
tickému, moralnemu, liturgickému, kanonickému, duchovnému, ¢i dnes aj psy-
chologickému a sociologickému.

Som presvedceny, ze pre Zivot a rozvoj diecézy je podstatne dblezity prave
vztah medzi biskupom a kitazom ¢i knazmi. Ako teda mézeme chapat’ tému,
ktora je o vztahu diecézneho biskupa a kiiaza, zo spiritualneho pohl'adu?

Slovo spiritualita znamena spdsob, akym kazdy pokrsteny zZije svoj vztah
s Bohom skrze Krista vd’aka milosti Ducha Svitého; ato v redlnej situécii,
kde mé& miesto v cirkevnom spoloéenstve, vo farnosti, v rodine, na mieste,
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Vzt'ah diecézneho biskupa a kiiaza (spiritudlny pohl'ad) Clanky

kde pracuje — podla svojho vlastného povolania. Spiritualita je predovsetkym
osobnym duchovnym Zivotom veriaceho cloveka, ktory vchadza do osobného
vztahu s Bohom. Spiritualita zahfiia celé nase bytie, naSe poznanie a konanie,
nas osobny a socialny zivot. Ked’ sa hovori o kiiazskej spiritualite, ide o Systém
prostriedkov sliiziacich k tomu, aby sa knazstvo mohlo zit’ integralne, ide o to,
aby si kitaz mohol vybudovat’ déstojny knazsky Zivot.

Pokial’ inkardindcia a zivot v miestnej Cirkvi je pre kilaza svojou podstatou
prvkom, ktory mu umoznuje zit’ kiazsku spiritualitu (cfr. PDV, 31), potom aj
vzt'ah k biskupovi v jednom presbytériu nie je druhorady, ale podstatny.

Tento vzdjomny vztah medzi biskupom a kitazmi ndm priblizuji doku-
menty Il. vatikdnskeho koncilu Lumen Gentium, 28 o Cirkvi, Christus Domi-
nus,11 o pastoralnej sluzbe biskupov a Presbyterorum ordinis,7 o kiazskom
u¢inkovani a zivote: najprv z dogmatického hl'adiska, z ktorého logicky vyché-
dzaju duchovné, pastoralne a praktické uzavery.

Prvy vzt'ah, s ktorym sa kiiaz streta v prostredi Cirkvi, sa tyka diecézneho
biskupa. Skor ako by i$lo o jurisdikéno—instituciondlny vzt'ah, tento vztah tre-
ba vnimat’ vo svetle jedinej sviatostnej skutoc¢nosti a icasti na Bozej milosti
vd’aka vysviacke. Tento vztah ma v Cirkvi velku Uctu. Sta¢i si spomenut
na Nihil sine episcopo sv. Ignaca z Antiochie a dlhé obdobie v historii Cirkvi,
kedy knaz byval po boku biskupa. Priblizme si teraz vztah biskupov ku ka-
zom a knazov k biskupom zo spiritualneho pohladu.

1 VZTAH BISKUPOV KU KNAZOM

Lumen Gentium, 28 opisuje idealny obraz vztahov Bozich sluzobnikov,
ktori maju ucast’ na Kristovom knazstve: pre tuto ucast na knazstve a poslani
biskupa, nech v siom kriazi naozaj uzndavaju svojho otca a nech ho Gctivo poslu-
chaju. Biskup zas nech poklada knazov za svojich spolupracovnikov, synov
a priatelov, a nie uz sluhov (porov. Jn 15,15).

Christus Dominus zdoraziuje dolezitost vztahov medzi biskupmi
a knazmi a rozSiruje to, ¢o bolo vyjadrené v Lumen Gentium. Ohladom vzta-
hov medzi biskupmi a knazmi tento dokument zdoraznuje v bode 16: Nech
[biskupi] vzdy zahriiujii osobitnou laskou kiiazov, ked%e oni berii na seba cast
ich povinnosti a starosti, plniac svoju kazdodennii pracu s tolkou horlivostou.
Nech ich maju za synov a priatelov, a preto nech ich ochotne vypocujui a nech
sa Snazia rozvijat vSetku duspastiersku cinnost celej diecézy v dovernom nazi-
vani s nimi.

A v Presbyterorum ordinis v 7. bode, ktory sa tyka vztahov kinazov
k inym, nachadzame potvrdenie, Ze vSetci kilazi majua spolu s biskupmi ucast’
na jedinom atom istom knazstve a pre spoluucast na tom istom kiazstve
a ucinkovani nech teda biskupi pokladaju knazov za svojich bratov a priatelov,
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nech ich radi vypocuju a nech si vsemozne daju zalezat na ich materialnom
a zvlast' duchovnom dobre. Lebo predovsetkym na nich doliecha tazka zodpo-
vednost za svdtost ich knazov, a preto nech sa s tou najvicsou starostlivostou
venuju stalemu vzdelavaniu svojho kiiazstva. Nech ich radi vypocuju, ba nech
sa snimi radia as nimi vymienaju nahlady o poZiadavkach pastoracnej cin-
nosti a otazkach tykajicich sa zaujmov diecézy. Aby sa to mohlo cinne uplat-
novat, nech sa zriadi primerane dnesnym podmienkam a potrebdm — vo forme
a podla predpisov, ktoré urci cirkevné pravo — kiiazsky vybor, CiZe senat, re-
prezentujuci knazstvo, ktory by mohol svojimi radami ucinne pomdahat’ bisku-
povi pri sprave diecézy.

Mozeme konstatovat, ze na obsah tychto dokumentov nadvizuje aj nas
otec arcibiskup Mons. Stanislav Zvolensky uz od svojho prvého prihovoru
pri uvedeni do dradu bratislavského arcibiskupa 8. 3. 2008 v Katedrale
sv. Martina, ked’ povedal: Chcem byt pre knazov otcom, bratom a priatelom,
prezivat s nimi radosti i bolesti, je dolezité, aby sa stavali dokonalejsimi,
aby boli vo svojich farnostiach Ziarivym svetlom. TUto svoju ochotu pripome-
nul kitazom i v prvych aktach Kurie bratislavskej arcidiecézy.

Aky ma byt teda vzt'ah biskupov s kitazmi? Z dokumentov |l. vatikanske-
ho koncilu, ktoré som doteraz predstavil, vyplyva, ze prvou skupinou, ktora ma
mat’ nové vzt'ahy s kniazmi, st samotni biskupi. Koncil bez toho, Ze by upadol
do prehnaného paternalizmu alebo vylu¢ného juridizmu, dava jasné indikacie,
ktorych aktualizacia a asimilacia si bude bezpochyby vyzadovat’ dlhy ¢as. Bis-
kupa sa tykaju najma tieto Styri dosledky:

»  biskup ma povazovat’ kiiazov za svojich nevyhnutnych spolupracovnikov

a poradcov V sluzbe,

*  ma ich povazovat za bratov a priatelov,

*  ma vaznu zodpovednost za ich svitost’,

*  musi vytvorit, nakol’ko je to mozné, vybor alebo senat, ktory bude repre-
zentovat’ presbytérium.

Tieto Styri dosledky maji r6znu povahu a stupeni povinnosti: prvy je vy-
lucne teologicky, druhy pastoralno-psychologicky, treti spiritualny, Stvrty
pravny. Vsetky su vysoko naro¢né.

Koncilovi otcovia trvali na tvrdeni, ze kilazi si nevyhnutni spolupracovni-
Ci a poradcovia biskupa pri vykonavani ich sluzby. Tymto Koncil nepriamo po-
tvrdzuje, Ze ustanovenie presbyteratu je Bozieho povodu, nakol’ko ma ucast’
na skuto¢nom knazstve Nového zakona, ktoré s ostatnymi sviatost'ami ustano-
vil Kristus. II. vatikansky koncil zaroven u¢i, ze v ontologickom poradi sa naj-
prv nachddza vztah vsetkych kiiazov k biskupskému radu a nasledne vztah
knazov jednej diecézy k vlastnému biskupovi.

To, ze biskup ma povazovat’ knazov za bratov a priatelov, ma pastoralno-
psychologicky raz. Bezpochyby tento vyraz nam spritomiuje Kristove slova
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v Janovom Evanjeliu: Uz vas nenazyvam sluhami, lebo sluha nevie, ¢o robi je-
ho pan. Nazval som vas priatelmi (Jn15,15). V istom zmysle m6Zeme hovorit’
0 novom kvalitativnom vzt'ahu biskupov ku kiiazom a kiazov k biskupom,
ktory je Uplne iny ako v civilnej pracovnej sfére, kde moze byt sice profesio-
nalny, ale tam ide o vztah zamestnavatela a zamestnanca. Vztah biskupa
a kilaza vychadza od Krista.

Ohladom duchovnej starostlivosti biskupa o svitost’ knazov II. vatikansky
koncil nadvdzuje na ucenie papezského Magistéria XX. stor. lde najmé
0 dokumenty, ako su: apostolska exhortacia Haerent animo sv. Pia X., encykli-
ka Ad catholici sacerdotii Pia XI., aposStolska exhortacia Menti nostrae Pia
XII., encyklika Sacerdotii Nostri primordia sv. Jana XXIII.

Na tomto mieste by som chcel spomenut’ slova Jana XXIII., ktorymi sa
v zavere svojej encykliky obréatil na biskupov a inych zodpovednych predsta-
venych: Vam, ctihodni bratia, ¢o nesiete zodpovednost za posvicovanie vasich
knazov, odporucam pomahat im v tazkostiach, niekedy dost vaznych, ich osob-
ného Zivota alebo ich sluzby. Co neméze urobit’ biskup, ktory miluje svojich
knazov, ak si ziskal ich doveru, ak ich poznd, zblizka ich sleduje a vedie ich
pevnou, vzdy otcovskou autoritou? Pastieri celej diecézy, budte tym v prvom
rade, a osobitnym spésobom pre tych, ¢o s vami Uzko spolupracuju a s ktorymi
vas spajaju také posvatné zvazky.

Vratme sa este k II. vatikdnskemu koncilu, kde som spominal, Ze jednym
z povzbudeni pre biskupov bolo vytvorit’, nakol’ko je to mozné, vybor alebo
senat, ktory bude reprezentovat’ presbytérium. Ide o to, aby sa v kazdej diecéze
vytvorilo ovzdusie dialogu, ako ho priblizila encyklika sv. Pavla V1. Ecclesiam
suam. V roku 1966 papez Pavol VI. v Motu proprio Ecclesiae sanctae vydal
praktické normy ohladom ustanovenia presbyterskej rady. V roku 1970 Svata
stolica zdo6raznila povinnost’ ustanovenia presbyterskej rady a dala navrhy
na jej StatGty, az napokon nasla pravne zakotvenie v novom Kodexe kanonic-
kého prava (kan. 495-502).

V sucasnosti je vzt'ah biskupa s kilazmi analyzovany v dvoch dokumen-
toch: prvym je apostolska exhortacia papeza sv. Jana Pavla II. Pastores gregis,
vydana 16. 10. 2003, venovana je biskupovi ako sluzobnikovi evanjelia.
Tato exhortacia predstavuje najdolezitej$i dokument Magistéria, ktory sa tyka
spirituality biskupa a jeho poslania po Il. vatikanskom koncile.

43. bod a nasledovné s titulom Biskup so svojim presbytériom priblizuje
vztah medzi biskupom aknazmi. Aj tento dokument usmeriuje biskupa,
aby pri svojom konani pdsobil predovsetkym ako otec a brat, a zdoraziiuje ne-
vyhnutnost’ osobitnej kvality vzt'ahov medzi biskupom a jeho kiazmi. Biskup
je povolany, aby mal rad svojich kiazov, aby ich pocuval, prijal, usmerioval,
poteSoval, spolupracoval s nimi, zaujimal sa o ich 'udské, duchovné, sluzobné
a ekonomické podmienky. Tento vztah sa prejavuje otcovskym a bratskym
sprevadzanim v zakladnych etapach ich Zivota, vychadzajic od prvych krokov
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Vv pastoracnej sluzbe a v ich permanentnej formacii. N&sledne sa pripomina li-
turgické gesto, ked kandidat knazstva vklada svoje ruky do ruk biskupa
a zaroven mu sl'ubuje uctu a poslusnost’. Toto gesto zavédzuje oboch: kilaza aj
biskupa. Budtci novokiaz sa dava k dispozicii biskupovi a biskup sa ma snazit’
chranit’ tieto ruky. V tom istom bode nasleduje odporti¢anie biskupom, aby sa
modlili za svojich kiiazov, aby mali s nimi spolucitenie, aj s tymi, ktorych po-
volanie a vernost’ Panovi sa oslabili.

Druhym dokumentom je Direktdrium o pastoracnej sluzbe biskupov Apos-
tolorum succesores, ktory pripravila Kongregacia pre biskupov. Tento doku-
ment bol publikovany 22. 2. 2004, na slavnost’ Katedry sv. Petra. Pre nés je do-
lezita IV. kapitola, ktord sa venuje sluzbe biskupa v partikularnej Cirkvi (75-
83).

Chcel by som vam predstavit’ niektoré najdolezitejsie body, ktoré su akoby
syntézou a zhrnutim predchadzajicich dokumentov:

*  biskup by mal nasmerovat svoju lasku a osobitnu starostlivost’ hlavne
na kfiazov a seminaristov,

= pri vykonavani sluzby biskup sa ma usilovat’, aby vytvoril klimu dévery
a ma sa spravat’ ku kinazom viac ako otec a priatel,

»  biskup by mal poznat’ individualne knazov, tiroveini ich duchovného zivota,
zdravotny stav a ekonomické podmienky,

= kvoli motivom S$tudia, modlitby a spoluzdiel’ani pocas stretnuti s kitazmi
sa odporuaca zalozit takzvany dom knazov,

* nie je dobré, aby sa kiiazom, ktori prave ukonéili formaciu v seminari,
ukladali naro¢né tlohy, ale aby boli postupne uvadzani do pastoracnej
prace,

»  biskup by sa mal zaujimat’ o l'udské a duchovné starosti knazov.

= Osobitnu starostlivost’ ma venovat’ zvlastnym pripadom:

= nebezpecenstvo samoty a izolacie knazov, predovsetkym mladych,

= nebezpecenstvo unavy z prace, ktora méze zapriCinit’ napétie,

= otcovsky pristup voéi kitazom v situaciach slabosti a morélnej tnavy,

*  biskup by sa mal zaujimat’ aj o kilazov, ktori zanechali sluzbu, mal by na-
pomahat’ ich vnatornému obrateniu.

2 VZTAH KNAZOV S BISKUPMI

Prejdime teraz ku vztahu kiiazov s biskupmi. Ako vychodiskovy bod nam
mdze posluzit’ apoStolska exhortacia Pastores dabo vobis o formacii kiiazov
v sti¢asnom svete (25.3.1992), kde sa konStatuje, Ze prostrednictvom knazstva
biskupa sa aj knazstvo druhého stupnia zaclenuje do apostolskej Struktury Cir-
kvi (PDV 16). Nésledne, kiiazsku sluzbu vzhladom na jej povahu méze kiaz vy-
konavat len vtedy, ak sa zjednotil s Kristom vo sviatostnom zacleneni do kiiaz-
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ského stavu a je v hierarchickom spolocenstve s viastnym biskupom. ... Knazska
stuzba spociva predovsetkym v spolocenstve a v zodpovednej a nevyhnutnej
spolupraci so sluzbou biskupa, a to najma v starostlivosti 0 vseobecnii Cirkev
i jednotlivé miestne cirkvi, kedZe v sluzbe tymto cirkvam tvoria spolu
S biskupom jediné kiiazstvo (PDV 17).

Okrem toho si musime uvedomit’, Ze iba biskup vlastni plnost’ knazstva
atym, ze knazi prijimaji sviatost' posvitného radu od biskupa, kompletne
od neho zavisia. V LG, 28 su kinazi opisani ako: spolupracovnici biskupského
stavu, jeho pomocnici a vykonné sily, povolani slizit' Boziemu ludu... V jednot-
livpch miestnych pospolitostiach veriacich takreceno spritomiuju biskupa,
s ktorym sU spojeni v duchu dévery a velkodusnosti, majiic podiel na jeho
Uloh&ch a starostiach pri kazdodennom plneni povinnosti. Pod vedenim bisku-
pa posvacuju a spravuju sebe zverenu cast Panovho stada.

Z toho vyplyva, ze kiiazi spolu s biskupom a pod jeho vedenim vykonava-
ju sluzbu. Zaroven je tato sluzba biskupa a knazov ucast’ou na jedinom Kristo-
vom knazstve. Vo vztahu biskupa a knazov dokument odporuca otvoreny, vel-
kodusny a doverny vztah, v ktorom maju mat’ knazi ucast na starostiach
biskupa.

Uz II. vatikansky koncil sa neobmedzil iba na to, aby popisal postoj bisku-
pov voci svojim knazom. Taktiez zdoraznuje postoj kitazov voci vlastnym bis-
kupom; postoj, ktory je zalozeny na laske a poslusnosti: Kiiazi, majiic pred
ocami plnost’ kitazského svitenia, ktorému sa teSia biskupi, nech si v nich
uctievaju autoritu Krista, najvyssieho Pastiera. Nech sa teda viniu k svojmu
biskupovi s Gprimnou laskou a poslusnostou. (PO,7)

Knazi by mali mat vzdy na zreteli dobro celej diecézy a celej Cirkvi.
Zjednoteni so svojim biskupom by nemali zabudat, Ze biskup je sucast'ou bis-
kupského kolégia. Kiiaz nikdy nie je kilazom sam, pretoze byt vysviteny zna-
mena byt vcleneny do knazského radu a mat’ ucast’ na duchovnej moci pre
sluzbu, aspolo¢ne celému Boziemu l'udu. Knazi vytvaraju presbytérium,
ktoré je pridruzené k biskupovi a sUstredené k nemu. Nakol'ko je biskup ¢le-
nom apostolského kolégia, dava knazskej aktivite cirkevny a univerzalny roz-
mer. Z toho vychadza aj konkrétny postoj knazov, ktori na zaklade svojej Gicasti
na knazstve a apostolskom diele biskupa st povinni uznat' v iom svojho otca
a posluchat’ ho s Uctivou laskou.

Podla Direktdria o sluzbe a Zivote kitazov (31.1.1994), hierarchické spolo-
Censtvo sa osobitym sposobom vyjadruje v eucharistickom slaveni, ked knaz,
modliac sa za pdpeza, za biskupské kolégium, za vilastného biskupa, nevyjadru-
je len svoju tictu, ale potvrdzuje autentickost svojho sldvenia (bod 23).

Vzt'ah kiazov s Bohom nepochopime spravne, ak nechdpeme a nedrzime
na zreteli ich vztah s biskupskym radom, ale taktiez je pravdou, Ze nepochopi-
me spravne vztah knazov s biskupskym radom, pokial’ nechapeme a nedrzime
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na zreteli ich vztah s Bohom. Ide o situaciu a podmienky, ktoré mimo Cirkvi
nemaju obdobu.

Jestvuje teda dvojakd motivacia jediného presbytéria s vlastnym bisku-
pom: prva je ontologicko-sviatostna (na zaklade plnosti biskupskej sluzby,
ucasti knazov na tejto sluzbe, prostrednictvo biskupa pocas knazskej vysviacky
a pod.) a druhd je historicko-cirkevného razu (kiiazi ako podriadeni spolupra-
covnici uz od najstarsich ¢ias Cirkvi, zavazok tcty a poslusnosti vo¢i biskupo-
vi). Tu prichadzame k téme knazskej poslusnosti.

Skor, ako budeme uvazovat’ o vztahu biskupa a knaza na zaklade kinazskej
poslusnosti, je potrebné, aby sme upresnili jej teologicky zéklad. Povinnost’ po-
slusnosti sa moze zakladat’ na rozlicnych motivoch. Poslusnost’ deti voci rodi-
¢om, ktord vychadza z prirodzenej skutoc¢nosti plodenia, ob¢ianska poslusnost
voci civilnej autorite, ktora vychadza z poziadaviek voci spolo¢nosti... V Cirkvi
poslusnost’ rehol'nikov vychadza zo slobodného sl'ubu, ktorou prinasaju seba
ako obetu Bohu uplnym zasvatenim svojej vOle (Perfecte caritatis,14). Poslus-
nost’ kfiazov nemozeme obmedzit’ na ziadnu z uvedenych.

Je isté, ze knazska posluSnost’ sa nemoze zakladat’ na prirodzenom potom-
stve (ako deti), ani na poziadavkach l'udskej spolo¢nosti (ako obc¢ania), ani na
obetovani vlastnej vole Bohu ako darovanie seba samych (ako v rehol'nej po-
slusnosti). Knazska poslusnost’ predpoklada prijatie sviatosti posvitného radu,
ktory konsekruje kandidata a uschopiiuje ho k poslaniu. Na rozdiel od rehol'ni-
kov, diecézni knazi neskladaji rehol'né sl'uby (lat. votum), ale davaji sl'ub po-
slusnosti biskupovi pre sluzbu Evanjelia (lat. promissio).

Zakladom knazskej poslusnosti je teda prijatie posviatného radu, vd’aka
ktorému prijima od Boha sviatost’, prostrednictvom ktorej ma osobitnym sp6-
sobom ucast’ na Kristovom knazstve (PO,5). Tento posvitny rad prijima skrze
biskupa, s ktorym je sviatostne zviazany ako jeho spolupracovnik (PO, 2). Bis-
kup vlastni plnost’ kilazstva a v Cirkvi ma zodpovednost’ za apostolsku sluzbu,
ktori vykonava v spoloéenstve a v podriadenosti voéi papezovi (LG, 21-22).
Knazi st povolani, aby boli v kriazskom stave spolupracovnikmi biskupského
stavu pri riadnom plneni Kristom zvereného apostolského poslania (PO, 2).

Prave na tejto sviatostnej Gcasti kiazov na biskupskej sluzbe spociva teo-
logicky a sviatostny zaklad knazskej poslusnosti. Knaz je teda konsekrovany
Bohom prostrednictvom biskupa, aby sa stal spolupracovnikom biskupského
radu vo vykonavani sluzby v podriadenom stupni.

7. bod PO vyjadruje vSetko podstatné, ¢o chceli koncilovi otcovia vyjadrit
0 knazskej poslusnosti: Tdto knazskd poslusnost, preniknutd duchom spolupra-
ce, ma svoj zaklad prave v ucasti na biskupskom ucinkovani, ktorej sa kiiazom
dostava vysviackou a tradnym cirkevnym poverenim (kanonickou misiou).

Chcel by som zdoraznit, Ze vzajomna ucta a kiazska poslusnost’ je ne-
vyhnutna najmé v dnesnej dobe, pretoze pred poziadavkami sluzby ziaden kiiaz
nie je v stave, aby uskutoénil do hibky svoje poslanie, pokial’ kona sam alebo

ACTA 2/2023 7



Vzt'ah diecézneho biskupa a kiiaza (spiritudlny pohl'ad) Clanky

na vlastnu pést’, bez toho, Ze by spojil svoje sily s ostatnymi kiiazmi, pod vede-
nim tych, ktori vedu Cirkev (cfr. PO, 7).

Apostolska exhortacia Pastores dabo vobis sa zaobera aj témou knazskej
poslusnosti (bod 27), ktora je charakterizovana ako vnutorna disponovanost,
vd’aka ktorej su knazi vZzdy ochotni hl'adat’ nie svoju vol'u, ale Kristovu. Knaz-
ska poslusnost’ je zaroven apostolska, v zmysle, ze kiaz uznava Cirkev v jej
hierarchickej Struktare. Tato poslusnost’ je vtedy autenticka, ked’ je spravne
motivovana, bez servilnosti.

Direktorium 0 sluzbe a zZivote kitazov nam ponuka konkrétne prvky
0 knazstve a knazskom zivote. Ohl'adom poslusnosti sa pise, Ze zo samej pova-
hy svojej sluzby knaz slizi Kristovi a Cirkvi. Ma sa preto stavat’ disponibilnym
prijat’ to, ¢o mu spravne kazu predstaveni a ak niet pravne uznanej prekazky,
ma prijat’ a verne spliiat’ tlohu, ktorti mu zveril jeho ordinar. Biskup dekrétom
posiela knazov ako pastierov na urCité miesto alebo presne uréeny pastoracny
sektor. A kiazi prijimaju toto poslanie, ktoré im umoziiuje napiiat’ sluzbu,
ktoru prijali na seba kiiazskou vysviackou.

Na druhej strane treba poznamenat’, ze poslanie a poslusnost’ sa nesmu
chapat’ ako zavézok slepej poslusnosti. Medzi biskupom a jeho knazmi musi
jestvovat’ dialog, vzajomné vypocutie nazorov, diskusia. Kiaz ma pravo ist’
za svojim biskupom a vyjadrit mu svoje dovody, pre¢o nemdze realizovat
to alebo ono biskupovo poverenie. To umozinuje spolo¢ne skimat’ problémy
stymi, ktori sbiskupom v kuarii najblizsie spolupracuji. Uz v koncilovom
dokumente Christus Dominus nachadzame aj 31. bod, ktory sa tyka osobnych
kvalit knaza pri sprave farnosti a prekladania knazov: Pri rozhodovani,
Ci je urdity kinaz suci pre spravu tej — ktorej farnosti, nech biskup berie do Gva-
hy nielen jeho vzdelanie, ale aj naboznost, apostolsku horlivost' i ostatné vlohy
avlastnosti, ktoré sa vyZadujui pre patricné vykondvanie duspastierskej
cinnosti.

3 USKALIA A VYZVY VO VZTAHU BISKUP — KNAZ

V nasledujucej Casti nasich uvah o vzt'ahu diecézneho biskupa a knaza,
¢i knazov si priblizme niektoré mozné uskalia a zarovenn vyzvy v ich vztahu
na ludskej rovine, ktoré ovplyviuja aj ich duchovny zivot. Uréité pokusenie
spociva vo vztahu, ktory je vyluéne zamerany na veci, ktoré treba robit,
na funkcionalny vztah. Biskup v sucasnosti riskuje, viac ako v minulosti,
ze bude natol’ko zaneprazdneny problémami, ktoré naitho doliehajui, az nebude
schopny mat’ osobny vzt'ah so svojimi kiazmi. To isté plati vo vzt'ahu knaz —
biskup. Nedostatok dovery, strach, rozdielnost’ veku su Casto skutocnosti,
ktoré nenapomahaji budovat’ osobny a hlboky vztah. Na druhej strane tento
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vztah je skutoéne podstatny, pretoze ako konstatuje sv. Jan Pavol II., stretnutie
knazov so svojim biskupom je samo osebe zivym obrazom Cirkvi.

Zvézok kiazov s biskupom sa prejavuje nielen vo vyzna¢nych okamihoch
zivota kinlaza. Aj v kazdodennom Zzivote, ktory tvoria vztahy, stretnutia, tizby,
strach, starosti,... kitaz preziva svoj vzt'ah s biskupom. Tieto vztahy sa rozvija-
Jju, pokial’ st autentické, ¢o by malo charakterizovat’ kazdy l'udsky vzt'ah. Pri-
blizme si niektoré etapy v zivote kilaza, ktoré mozu byt poznacené istym napé-
tim vo vztahu s biskupom. Ako konstatoval papez sv. Jan Pavol II. v Pastores
dabo vobis, z problému identity knaza sa pozornost presunula na problémy
spojené s procesom knazskej formacie i S kvalitami Zivota kiiaza. Nové genera-
cie dnesnych kandidatov sluzobného knazstva sa znacne lisia od svojich bez-
prostrednych predchodcov a Zijii v podstatne novom svete, ktory sa ustavicne
a rychlo vyvija.

Uz samotné duchovné zrodenie novokiiaza je predmetom mnohych uvah
a rozjimani. Dudsky rozmer, do ktorého patri napriklad aj afektivny zivot, vSak
neraz byva podceneny. Takisto prechod z komunitného spdsobu Zivota
v semindri a vysokoskolskych $tudii k za¢leneniu sa do diecézy v novej farnosti
nie je pre kazdého lahky. Predovsetkym v pastoracii méze narast’ afektivne na-
patie, Unava a stres kvoli novej zodpovednosti, nesktisenosti ¢i nedostatoéne;j
podpore zo strany nového faréara.

Prvé roky byvaji zvyc¢ajne rozhodujuce a pre niektorych su relativne po-
kojné a nekonfliktné. Novoknaz je pocas vysviacky povzbudeny a podporeny
biskupom. Potom prichddza novy zivotny §tyl, ako je novy denny program,
moznost’ ohlasovania Bozieho slova, sldvenia Eucharistie a vysluhovania svia-
tosti, vyucovania a pod. Toto pokojné obdobie prvotnej radosti zvycajne trva
niekol’ko rokov. Prvé znamky osobnej krizy vo vztahu k biskupovi sa mézu
zacat’ vynarat,, ked’ sa po Case novoknaz zacne porovndvat so svojimi spolu-
Ziakmi, ktori st poslani na d’alSie $tudia, dostanti dolezité poslanie v diecéze
alebo st menovani za farara.

Po niekol’kych rokoch kiaz zacina porovnavat’ svoje pdsobiska so svojimi
spoluziakmi, m6ze pozorovat’ svoje Uspechy ¢i neuspechy, plany, ktoré neus-
kutoénil, akceptaciu alebo nesuhlas spolo¢enstva a biskupa. Po euforii prvych
rokov Vv sluzbe mnohi knazi, ktori su zat’azeni monoténnost'ou kazdodenného
Zivota, si najmé v strednom veku zaCinaju uvedomovat, Ze su len jednymi
z mnohych, ze sa im nepodarilo uskuto¢nit’ mnohé predsavzatia a plany a moze
sa im zdat’, Ze nie su schopni vyrieSit' problémy inych, ani vlastné. Vtedy aj
kilaz moze prechddzat’ osobnou krizou a méze si uvedomovat’ pocit nedosta-
to¢nosti, neistoty, nedévery v seba samého, zhorSuju sa osobné a socialne
vztahy, ktoré sa prejavuji izolaciou, cynizmom alebo neddverou.

K osobnym problémom sa pridava frustracia a narasta pouzivanie obran-
nych mechanizmov, ako je agresivita vo¢i druhym, najmi voci biskupovi,
ktorého obvifiuje z nepochopenia, prenasledovania, upierania prav a pod.
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Treba si realne uvedomit’, Ze biskup ani pri najlepsej voli neméze kazdému vy-
hoviet podl’a jeho predstav. To sa nepodarilo ani Kristovi.

Ako riesit’ a predchadzat’ tymto problémom v Zivote knaza, ktoré mozu
poznadit” aj jeho vzt'ah k biskupovi? Medzi konkrétny prostriedok na prekona-
nie krizy knaza patri jednoznacne systematicka permanentna formdcia knazov,
ktora v nasich podmienkach este nie je vel'mi rozvinuta. Tato formacia je pria-
mo urcend mladym kiiazom, ale pomaha aj prekonéavat’ rutinu, ktord mézu vni-
mat knazi, ktori su v strednom veku. Tito knazi si neraz ohrozeni najmi ina-
vou, ktord je znakom rezignacie a sklamania po tazkostiach a neuspechoch.
Permanentna formacia moze pomoct’ aj kriazom vo vyssom veku, aby sa ubez-
pecili o svojej lohe, ktorti su nad’alej povolani vykonavat' v presbytériu. Ta-
kisto sa tyka aj kinazov, ktorych privelké namahy alebo choroby priviedli
do stavu fyzickej vyCerpanosti ¢i moralneho ochabnutia.

Prave biskup ma venovat’ osobitnu pozornost’ a starostlivost’ stalej forma-
cii svojich knazov. V tomto diele ma biskup, ktory tu zohrava nenahraditelnii
a nikomu nezveritelnu ulohu, vediet poprosit' o spoluprdacu knazski radu,
ktora v stlade so svojou povahou a svojimi cielmi zdd sa byt vhodnou institu-
ciou na to, aby sa 0 7u mohol opriet, ked ide naprikiad o vypracovanie
formacného planu (DoSZK, 89). Preto jednou z priorit v nasej novej arcidiecé-
ze by malo byt prave vypracovanie systematického planu formacie kinazov
a jeho konkrétne realizovanie. Je tu preto nutna jasna organizécia s vyznacenim
ciel'ov, obsahu i prostriedkov na realizovanie tohto planu.

Direktorium o sluzbe a Zivote kiiazov uvadza medzi zakladné prostriedky
permanentnej formacie kriazské stretnutia. Osobitne pre novoknazov je dolezity
aaktualny 82. bod, ktory je venovany pastoracnému roku. lde o to,
aby v prvom roku po diakonskej alebo kfiazskej vysviacke sa ul'ah¢il prechod
od zivota v seminari K posvitnej sluzbe. Pocas pastoracného roku treba dbat
na to, aby novovysvdteni neboli vystaveni mimoriadne tazkym alebo haklivym
situaciam, a tiez aby sa im neurcovali vlohy, ktorych spliianie by ich vzdalova-
lo od spolubratov. Odporuca sa aj napomahat’ nejakej vhodnej forme spolocné-
ho Zivota. PoCas tohto obdobia by sa mali organizovat’ prednasky a seminére
tykajuce sa spovede, liturgie, katechézy, kazania, kanonického prava, knazske;j,
laickej a rehol'nej duchovnosti, socialnej nauky, komunikativnych prostriedkov,
poznania siekt a novych nabozenskych hnuti, atd’.

Aktivity pastoratného roka by sa mohli konat v dome duchovenstva,
0 ktorom piSe bod 84. Kde este takyto dom nejestvuje a ukazuje sa jeho potre-
ba, odportica sa vytvorit' — na narodnej alebo oblastnej Grovni — $truktary, sla-
ziace tak fyzicko-psychickej, ako aj duchovnej obnove kihazov nachadzajucich
sa Vv zvlastnej potrebe.

Ohladom vzt'ahu biskup — kinaz je dolezita Cast’, ktora sa zaobera formaci-
ou, ktora ma byt prispdsobena veku a Specialnym situaciam (body 93-97).
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Pocas prvych rokov kiiazstva si mlady knaz hl'ada sposob Zivota a sluzby.
Prvé roky, ktoré st nutnym overenim si pociatocnej formacie v prvom stretnuti
sa so skutoCnostou, su pre budicnost najrozhodujucejsie. Mladym kniazom
by mal byt umozneny osobny kontakt s biskupom, mali by mat’ moznost’ od-
dychu, ako aj mesaénej duchovnej obnovy. V prvych rokoch knazstva je nevy-
hnutné zorganizovat’ vyro¢né formacné stretnutia, na ktorych by sa mali prehl-
bovat’ vhodné teologické, moralne, pastoracné, liturgické, pravne, duchovné
a kultarne témy.

Kinazi po niekolkych rokoch ziskavaju mnoho skdsenosti a potrebuju po-
vzbudenie, primerané docenenie, nové prehibenie formécie vo vietkych sme-
roch, ozivenie motivacie, kiazski komunitu, priatel'stvo svojho biskupa, pre-
konanie pripadného pocitu Gnavy, frustracie, osamotenosti a napokon objavenie
nového pramenia knazskej duchovnosti. Tito knazi by mali preberat’ aj psycho-
logickeé a citové tazkosti, ktoré mozu vznikat’ v tomto ¢asovom obdobi.

Starsi kiazi alebo kiazi v pokrocilom veku majl svoje miesto medzi ostat-
nymi kilazmi. Vel'mi m6zu pomdct’ ako skuseni spovednici a duchovni vodco-
via a mozu sa podelit’ s ostatnymi o svoje sktisenosti, pontiknut’ povzbudenie,
otvorenost’, vypocutie a pokoj a byt’ k dispozicii, ked’ ich poprosia.

Kiazi vo zvlastnych situdciach, ktori sa nachadzaju v stave fyzického osla-
benia alebo psychickej unavy, mozu najst’ vd’aka permanentnej forméacii nova
motivaciu. Biskup a spolubratia by nemali zabudat’ na ob¢asné navstevy cho-
rych spolubratov. Osobitnou starostlivostou by mali byt obklopeni knazi,
ktori koncia svoju pozemsku put’. Ostatni kilazi im maju poskytovat’ povzbu-
denie vo viere, ako aj starat’ sa o udel'ovanie sviatosti. Tol'’ko k permanentnej
formacii.

Vyzvy vo vzt'ahu biskup — knazi st vel'ké. VSetci sme pozvani, aby sme
budovali dobré a hlboké vzajomné vztahy, ako aj novu Uroven komunikacie
medzi biskupom a kiiazmi, tak, ako nas k tomu povzbudzuje aj U¢itel'sky urad
Cirkvi. Idealom je mat’ dobré a pevné vztahy na knazskej i l'udskej tirovni za-
roven.

ZAVER

Co dodat’ na zaver? Biskup a kitazi spolo¢ne. NemdzZeme si predstavit’ vy-
sviacku bez biskupa, ktory vklada ruky na ordinanda a umoziiuje mu vstpit
do knazského spolocenstva. Ale nemdzZeme si ani predstavit’ biskupa, ktory by
si myslel, ze mdze robit’ vSetko bez svojich knazov. Ako sa ktosi vyjadril:
nie je dobré, aby biskup bol sam. A nie je dobré, aby kiaz konal bez vedomia,
suhlasu a pozZehnania svojho biskupa. Spolo¢ne pre vzrast Cirkvi.
Z novonadobudnutého zmyslu knazstva, kiazskej sluzby a vzajomného vztahu
medzi biskupom a kfiazmi bude mat’ uZitok cela Cirkev a jej poslanie vo svete.
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The relationship between the diocesan bishop and the priest from spiritual
perspective
Summary:

This review article analyses, in the light of contemporary Church documents and
through the prism of practice, the fundamental relationship between the diocesan
bishop and the priest. In three parts, it approaches and analyses the meaning of this
hierarchical relationship, which is threatened on the one hand by paternalism and
juridicism and on the other hand, in turn, by an unwillingness to build a deeper than
collegial relationship. At the same time, the article encourages, in the light of a
double motivation to strengthen the relationship of the presbyterium with the
bishop: the first motivation isan ontological-sacramental and the second one
motivation has a historical-ecclesial nature. Both these motivations make possible,
that the obedience in the hierarchical relationship is also rationally supported and
does not stand only on human sympathies.

Key words: bishop — priest — relationship — hierarchical — obedience — Second
Vatican Council
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Vylouéeni dobra manzelii a dobra potomstva podle jurisprudence Rimské roty

Cléanky

VYLOUCENI DOBRA MANZELU
A DOBRA POTOMSTVA
PODLE JURISPRUDENCE RIMSKE ROTY

Simon Polivka

Abstrakt:

Manzelstvi vznika vzdjemnym souhlasem snoubencii, kteri se tak navzdjem
odevzdavaji a prijimaji za ucelem vytvoreni manzelstvi. Slova manzelského slibu
musi odpovidat umyslu kontrahentii. Tato shoda se predpoklada, dokud se
neprokdaze opak. Rozpor mezi timyslem snoubencii a slovy manzelského slibu je
pric¢inou vady manzelského souhlasu. Pokud tedy snoubenci v okamzZiku uzavirani
manzelstvi vylucuji svym umyslem samo manzelstvi nebo nékterou z jeho
podstatnych viastnosti ¢i prvkii, uzaviraji manzelstvi neplatné. Mezi podstatné prvky
manzelstvi nalezi také dobro potomstva, které zahrnuje v sobé podle jurisprudence
Rimské roty tii podstatné soucdsti: dobro manzelii, zrozeni potomstva a jeho
vwehovu. Zddnou z téchto soucdsti nesmi snoubenci v okamzZiku uzavirdni manzelstvi
vyloucit. Pokud by tak ucinili, je manzelstvi uzavi‘eno neplatné.

Kli¢ova slova: manzelské pravo — dobro manzeli — dobro potomstva — vylouceni
dobra potomstva

Uvob

Pojem ,,dobro potomstva‘* (bonum prolis) nachazime jiz v nauce svatého

Augustina, ktery uci, Ze potomstvo ma byt s laskou pfijato, dobfe ziveno
a zbozné¢ vychovano (Amanter suscipiatur, benigne nutriatur, religiose
educetur).! Dobro potomstva, které je podstatnym prvkem a spolu s dobrem
manzeltl také cilem manzelstvi (viz kan. 1055 § 1), se sklada ze tii soucasti.
Jedna se o lasku manzelt, pfedani Zivota a vychovu potomstva. Tyto tfi

L AUGUSTINUS, De genesi ad litteram, Lib. IX, cap. VII, n. 12, in: PL, Tom 34, s. 397.
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soucasti se vzajemné prolinaji, kazda nalezi k podstaté dobra potomstva,?
a proto zadna z nich nesmi byt vylouc¢ena pozitivnim tkonem viile pfi uzavirani
manzelstvi.* Toto vyloudeni by znamenalo neplatnost manzelstvi (viz kan.
1101 § 2).

1 PozITivNi UKON VULE

Vylouceni dobra potomstva se tykd manzelského souhlasu, kterym se
snoubenci navzajem odevzdavaji a piijimaji za ucelem vytvofeni manzelstvi
(kan. 1057 § 2). Skute¢nost manzelstvi ovSem neni ponechana libovuli
manzeld, a to vzhledem k dobru manZeld, potomstva i spole¢nosti.* Snoubenci
si tedy nemohou obsah manzelské smlouvy upravit podle vlastnich nazorti nebo
sklontl, protoZe soubor prav a povinnosti obsaZzenych v manzelstvi je stanoven
pravem pfirozenym a pozitivnim. Snoubenci proto nejsou opravnéni podstatné
prvky a vlastnosti manzelstvi jakkoli ménit nebo vylucovat. Snoubenci si tak
nestanovuji rozsah vzajemné smlouvy, nybrz tim, ze uzaviraji manzelstvi,
berou na sebe zavazek spolecného zivota tak, jak je jiz dany co do naroki
a zavazk(.® Stim souvisi také skute¢nost, ze Kodex kanonického prava jiz
definuje manzelstvi nikoli jako smlouvu (contractum), jak tomu bylo v diivéjsi
pravni Gpravé,® nybrz jako svazek (foedus).” Tim je zdiiraznéno, ze manzelsky
svazek je dany co do prav a povinnosti. Snoubenci tedy nevytvareji mezi sebou
smlouvu v bézném slova smyslu, kterou by pfipadné mohli také ménit ¢i zrusit,
nybrz spole¢né naplfiuji to, co je obsahem manzelského svazku.® Manzelstvi
navic nikdy neni soukromou zalezitosti manzelt. Jedna se o svatost a vSechny
svatosti jsou ukony cirkve, a proto jsou manzelé¢ vazani také kanonickymi
piedpisy, které je zavazuji ve svédomi.®

N

Viz naptiklad dec. coram Burke, 19.10.1995, in: Monitor Ecclesiasticus 123 (1998), n. 4,
s. 596, dec. coram Serrano Ruiz, 14.11. 1997, in: Rotae Romanae Decisiones (dale RRDec.)
89 (1997), s. 805.

Viz napiiklad dec. coram Cedillo, 20.3.2013, in: RRDec. 105 (2013), n. 5, s. 93.

Gaudium et spes, n. 48.

PEISKA, 1. Cirkevni pravo IIl, manzelské pravo kanonické, Theologicky ustav Obofists
1934, s. 6-7.

® Viz. kén. 1012 § 1 CIC 1917.

Kan. 1055 § 1

Viz PASTWA, A. Przymierze mitosci malizenskiej Jana Pawla II. idea malzenstwa
kanonicznego, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2009, s. 173.
KONGREGACE PRO NAUKU VIRY, Epistula ad catholicae ecclesiae episcopos
de receptio

communionis eucharisticae a fidelibus qui post divortivum novas inierunt nuptias, n, 8, AAS
86 (1994), s. 977.
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Manzelstvi vznika zakonné projevenym souhlasem snoubencli. Norma
tykajici se manzelského souhlasu obsahuje pravni domnénku, podle které
vnitini souhlas odpovida sloviim popiipadé znamenim,© kterd se pii uzavirani
manzelstvi pouzivaji (kan. 1101 § 1). Vzhledem k tomu, Ze se manzelstvi t&si
pfizni prava (viz kan. 1060), ptedpoklada se shoda mezi tmyslem a slovy
¢i znamenimi do té doby, dokud se neprokaze opak. Vyjadienim manzelského
souhlasu snoubenci projevuji vuli vytvafet spolu nejvnitingjsi spolecenstvi
celého Zivota se zaméfenim na jejich dobro a zaroven na dobro potomstva.
Snoubenci tedy maji svoji vuli podstatny vliv na vznik manzelstvi (viz kan.
1057 § 1), aviak nikoli na jeho podstatu a cile.!* S tim je spojena dal3i pravni
domnénka. Ke vzniku manzelského souhlasu je nutné, aby snoubenci védeli
alespon to, ze manzelstvi je trvalé spolecenstvi mezi muzem a Zenou zamétrené
K potomstvu, které vznika na zakladé n&jaké sexualni soucinnosti. Znalost
tohoto se po puberté predpoklada (kan. 1096 §§ 1 a 2).

Vylouceni dobra potomstva, které je pri¢inou neplatnosti manzelstvi, musi
byt vykonano pozitivnim tkonem vtle, to znamend védomé a dobrovolné.
Tento ukon ville musi navic existovat V okamziku uzavirdni manzelstvi bud’
jako aktualni projev vile vzbuzeny v tomto okamziku nebo jako virtualni
umysl, ktery byl vzbuzen sice diive, av§ak v okamziku uzavirani manzelstvi
stale trva.*? Bonum prolis miize byt vylouceno nékolika zpisoby. Jedna se vzdy
o vylouc¢eni nékteré skutecnosti, ktera je pro dobro potomstva konstitutivni.

2 SPOJENI DOBRA POTOMSTVA A DOBRA MANZELU

Kanon 1055 § 1 definuje manzelstvi jako svazek (foedus), kterym muz
a zena vytvareji nejvnitingj$i spolecCenstvi zivota zamefené na prospéch
manzeld a zrozeni potomstva. Podle jurisprudence Rimské roty se dobro
potomstva zakladd na vzidjemném obdarovani se manzeld,”® a proto
personalisticky pohled na manzelstvi (totius vitae consortium) ptedpoklada
kromé& dobra potomstva také dobro manzeli (bonum coniugum), ze kterého
plyne pfirozené nasmérovani manzelstvi ke zrozeni potomstva.!* Dobro
potomstva predpoklada dobro manzell v celé jeho Sifi na zéklade skutecnosti,
ze dobro potomstva nespociva pouze ve zplozeni a zrozeni, nybrz také

Kénon 1104 § 2 stanovi, Ze snoubenci vyjadiuji manzelsky souhlas slovy, pokud nemohou
mluvit, rovnocennymi znamenimi.

11 Dec. coram Vaccarotto, 9.7.2014, in: RRDec. 106 (2014), n. 7, s. 205.

12 Dec. coram Ciani, 14.7.2004, in: RRDec. 96 (2004), n. 9, s. 488.

13 Dec. coram Pompeda, 11.4.1988, in: RRDec. 80 (1988), s. 202.

4 Dec. coram Pinto, 27.5.1983, in: Monitor Ecclesiasticus 36 (1985), s. 329-330.
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ve vychové potomstva.® To zcela jasné predpokladd manzelstvi jako
nerozlucné spojeni muze a zeny, které zarucuje détem tadny rozvoj fyzicky,
citovy i duchovni.t®

Manzelstvi jakoZzto nejvnitin€j$i spolecenstvi celého zivota v sobé sice
obsahuje nejen télesné spojeni, nybrz také souziti na vSech urovnich vcetné
duchovni,'” avSak pravo na manzelské spojeni (ius ad coniugalem actum)
jakozto soucast dobra manzelu je zcela pfirozené spojeno s dobrem potomstva,
k jehoZ piijeti ma byt manzelské spojeni otevieno.!® Tato nauka zdraznéna
koncilnimi dokumenty (GS 48) se odrazi také v jurisprudenci Rimské roty,
ktera chape pravo na manzelské spojeni jako soucast dobra potomstva.®

Pokud by tedy jeden ze snoubenct (ptipadné oba) vylucoval manzelské
spojeni, vylucuje tim nejen dobro manzelti, nybrz také dobro potomstva, které
nemuze vzniknout, pokud manzelé vylucuji t€lesné spojeni urcené k jeho
zplozeni.® Dobro manzeli proto neexistuje oddélené od dobra potomstva.
Pokud tedy manzelé odmitaji manzelské spojeni (ius ad coniugalem actum),
vylucuji tim samym také potomstvo,? k jehoz zplozeni je manzelské spojeni
pfirozené uréeno. Tento postoj manzeli (jednoho nebo obou), pokud byl
pritomen v okamziku uzavirani manzelstvi, ma za nasledek neplatnost
manzelstvi z divodu vady souhlasu na zaklad¢ vylouCeni podstatného prvku
manzelstvi (kan. 1101 § 2).%2

Je ovSem nutné odlisit vylouceni prava na manzelské spojeni (exclusio
ipsum iuris) od nevyuzivani tohoto prava (usus iuris). Vadu manzelského
prava na manzelské spojeni. Jiz v Novém zdkoné nachdzime zminku
o doc¢asném odlouceni manzelll. Apostol Pavel vsak zdiraziuje, Ze je to mozné
pouze po vzajemné dohodé manzell a na kratky cas (1 Kor 7,5). Toto do¢asné
Nevyuzivani prava na manzelské spojeni neni pfi¢inou neplatnosti manzelstvi.?
Nedochazi totiz pozitivnim tkonem vile k vylouceni manzelského spojeni,
nybrz pouze k jeho docasnému nevyuzivani, ¢imz nenastava vylouceni dobra
manzell a tim také ani dobra potomstva. O platnosti manzelstvi v této

15 Dec. coram Stankiewicz, 17.12.1993, in: RRDec. 85 (1993), n. 15, s. 780.

16 JAN PAVEL IL., apostolska adhortace Familiaris consortio, n. 37, AAS 74 (1982), s. 81-191,
Ceské vydani: Zvon, Praha 1992, s. 44.

17 GORALSKI W., Malzeristwo, in: Komentarz do Kodeksu prawa kanonicznego, tom. I11/2,
Pallottinum, Poznan 2011, s. 251.

18 Dec. coram Burke, 1.3.1990, in: RRDec. 82 (1990), s. 181.

19 Viz napiiklad dec. coram Jarawan, 10.3.1989, in: RRDec. 81 (1989), s. 194-195.

20 Dec. coram Stankiewicz, 25.4.2002, in: RRDec. 94 (2002), s. 284.

2 srov. SABLE M., Tradere et accipere: quaedam problemata de mutuo consensu circa ius ad
prolem in causis matrimonialibus, in: Periodica 82 (1993), s. 767-770.

22 Dec. coram Boccafola, 11.6.1992, in: RRDec. 84 (1992), s. 345.

2 Dec. coram Funghini, 15.3.1997, in: RRDec. 89 (1997), s. 181.
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souvislosti rozhoduje skuteCnost, zda v okamziku wuzavirani manZzelstvi
snoubenci vyloucili nebo nevyloucili samo pravo na manzelské spojeni. Pokud
tato vada souhlasu nenastala, neni pozdéjsi nevykonavani prava na manzelské
spojeni pii¢inou neplatnosti manzelstvi.?

Avsak na zakladé debitum matrimoniale musi byt docasné nevyuzivani
prava na manzelské spojeni uskutecnéno po vzdjemné shodé manzeld.
V souladu s ustanovenim kanonu 1135 ma kazdy zobou manzeli stejnou
povinnost i pravo na to, co patii ke spole¢enstvi manzelského zivota. Vzhledem
k tomu, Ze k podstaté manzelstvi nalezi nejvnitingjsi spole¢enstvi celého Zivota
(totius vitae consortium), je v pfimém rozporu s timto ustanovenim, aby pouze
jeden z manzelt rozhodl o nevyuzivani manzelského spojeni.® Pfi¢inou
docasného nevyuzivani manzelského spojeni mohou byt divody fyzické nebo
duchovni. Mezi fyzické pfi¢iny ndlezi pfedevSim choroba, zranéni nebo
jakakoli jinad fyzicka indispozice. Duchovni pfi¢inou pak bude docasné vétsi
zaméfeni na modlitbu (viz 1 Kor 7,5), exercicie a podobné. Kterakoli z té€chto
pti¢in mize byt na stran¢ obou manzeld nebo pouze jednoho, av§ak rozhodnuti
o docasném nevyuzivani manzelského spojeni nalezi vzdy obéma manzelim.
Pouze tehdy, jsou-li dtvody, piedevs§im fyzické, objektivné natolik vazné,
ze by opak byl nerozumny a vzhledem k nasledkim také nebezpecny, neni
zapotiebi souhlasu druhého partnera.?®

3 VYLOUCENI POCETi POTOMSTVA

Vylouceni poceti potomstva nespo¢iva v odmitnuti manzelského spojeni,
nybrz v zabranéni jeho plodivého ucinku. Tim sice nedochazi k vylouceni
manzelského spojeni jako takového, avSak vyloucena je jeho plnost. ,,Dochazi
tak k poruseni jednoho ze zakladnich mravnich principti manzelského zivota
stanoveného Bohem, ktery ¢lovék nemuize z vlastniho popudu rozbit, a tim je
nerozlu¢né spojeni jednoticiho a plodivého vyznamu manzelského spojent.«?’
Manzelstvi tak neni oteviené potomstvu, ¢imz dochazi k vylouceni jednoho
Z podstatnych prvk manzelstvi (kan. 1055 § 1).

Vylouceni zplozeni miZze nastat naptfiklad uzivanim antikoncepcnich
prostiedktl jakéhokoli druhu, pferusovanim manzelského spojeni a jakymikoli
jinymi zpusoby, kterymi by se manzelé¢ umysiné vyhybali poceti potomstva.
Nevznika tak plna jednota manzelt, pokud jejich spojeni, které je vyrazem

24 Dec. coram Sable, 24.3.2012, in: RRDec. 104 (2012), n. 9, s. 73.

%5 WIERZCHANOWSKI, R. Dobro potomstwa w kanonicznym prawie matzeriskim. Proba
syntezy, in: Tarnowskie studia teologiczne 35 (2016) 2, s. 66.

% BENES, A. Moralni teologie, Krystal Praha 1994, s. 203.

27 PAVEL VL., encyklika Humanae vitae, art. 12, AAS 60 (1968), s. 488.
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fyzické jednoty a jejich vzajemného a plného darovani se jeden druhému, neni
otevieno tieti osobg, ditéti.® Dochazi tak k degradaci manzelského spojent,
které mad byt jednim z projevli nejvnitinéjSiho spoleCenstvi celého Zivota
(kan. 1055 § 1), na pouhy prostiedek ukojeni sexualniho pudu.?

Také vylouceni poceti potomstva jakozto vada manzelského souhlasu musi
byt ucinéno pozitivnim tkonem vile v okamziku wuzavirdni manzelstvi
(matrimonium in fieri). Pokud by vSak manzelé po né&jaké dobé jiz za trvani
manzelstvi (matrimonium in facto esse) odmitali zplozeni dal$ich déti, toto
jejich rozhodnuti nema zadny pravni vyznam vzhledem k manzelskému
souhlasu danému pfi uzavirani manzelstvi.*® Pokud nastane situace, ve které
manzelé aktualné z objektivnich ddvodid, nikoli pouze z divodu sobectvi,
nemohou piijmout novy zivot, mohou vyuzit obdobi pfirozené neplodnosti
zeny a manzelské spojeni tak mohou konat pouze v tomto neplodném obdobi.
Toto feSeni neznamena vylouCeni potomstva, protoze odpovida lidské
pfirozenosti a neni vrozporu S podstatnym prvkem manzelstvi. V nauce
magisteria nachazime mnoha ustanoveni schvalujici tento piistup jakozto
odpovédné rodiovstvi. Na toto téma vicekrat hovotil papez Jan Pavel 1I.%
Téma odpovédného rodiovstvi je také pfedmétem nauky papeze Pavla VI.*
a Pia XI1.*® Velice zajimava je skuteCnost, Ze magisterium vydalo rozhodnuti
na toto téma jiz v roce 1880. Posvatna Paenitentiarie pfedklada svoji odpoveéd
na otdzku, zda je dovoleno manzelské spojeni umysiné vykonané ve dnech
prirozené neplodnosti. Takové jednani je povazovano na rozdil od jinych
zplisobll vyhnuti se poCeti za mravné pfijatelné.** Ustanoveni o odpovédném
rodiovstvi nachazime také vrozsudcich Rimské roty, které potvrzuji,
ze v takovém piipadé vyloudeni dobra potomstva nenastava.®

Zcela jina situace vzhledem k bonum prolis nastava v ptipadé neplodnosti.
Manzelé se nijak nevyhybaji poceti potomstva, nenastalo tedy vylouceni dobra
potomstva pozitivnim tkonem vile, avSak k poceti z objektivnich pii¢in

28 Dec. coram Burke, 19.10.1995, in: RRDec. 87 (1995), n. 3-4, s. 558.

2 GOLEBIOWSKA, A. Froma wykluczenia bonum prolis w doktrynie i orzecznictwie Roty
Rzymskiej, in: lus matrimoniale 17 (2012), s. 71.

30 WIERZCHANOWSKI R., Exclusio boni prolis i jego przyczyny. Doktryna i orzecznictwo
Sqdu Diecezalnego w Tarnowie, in: Struktura i dziatalno$¢ Sadu Diecezalnego w Tarnowie w
latach 1983-2015, red. Robert Kantor, Uniwersytet Papieski Jana Pawta II., Krakow 2016,
s. 134.

31 Viz JAN PAVEL Il., Teologie téla, Paulinky, Praha 2005, s. 557.

%2 PAVEL VI, encyklika Humanae vitae, art. 10, AAS 60 (1968), s. 487.

33 PIUS XII, Allocutiones, 26.11 1951, AAS 43 (1951), s. 859.

3 SACRA PAENITENTIARIA, Resp. 16.6. 1880, in: Denzinger- Hunnermann, Enchiridion
Symbolorum, n. 3148, Herder, Freiburg Basel Wien 2017, s. 790.

3 Dec. coram Pinto, 20.7.1972, in: RRDec. 64 (1972), s. 482, dec. coram Davino, 25.01.1990,
RRDec. 82 (1990), s. 21.
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nezavislych na vili manzelll nemlze dojit. Neplodnost sama, na rozdil od
impotence, neni pfi¢inou neplatnosti manzelstvi (kan. 1084 § 3) a manzelstvi
tim neztraci svoji cenu.*® Neplodnost by mohla byt nanejvys pii¢inou vady
souhlasu tehdy, pokud by v souvislosti sni doSlo k podvodu za ucelem
dosazeni souhlasu druhé strany. Zakonodarce uvadi, Ze se podvod musi tykat
vlastnosti, kterd ze své povahy muze vazné narusit spolecenstvi manzelského
Zivota (viz kan. 1098). To se zcela samoziejmé vztahuje také na neplodnost,
kdyz je manzelstvi ke zplozeni déti ustanoveno (kan. 1055 § 1).

Neplodnost sama nezneplatituje manzelstvi z toho divodu, ze dité, nove
pocaty zivot, je a vZdy zlstane darem Bozim. Manzeliim proto nenalezi pravo
mit potomstvo (ius ad prolem habendam), nybrz pravo na manzelské spojeni,
které je ze své podstaty zaméfené k poceti potomstva.’’ Divodem této
skute¢nosti je spoluprace s Bohem na vzniku nového lidského Zivota.
V okamziku poceti tvoii Bih z ni¢eho dusi nového ¢lovéka.® | Manzelé maji
pti pfedavani daru lidského zivota zvlastni ucast na Bozi lasce a soucasné
na jeho moci jako Stvofitele a Otce.“*® Z toho jasné plyne, Ze manzelé pouze
spolupracuji s Bohem, ktery je Pan a Darce Zivota, a proto jim novy Zivot
nenalezi jako vlastnictvi, nybrz jako dar. Podstatnym prvkem manzelstvi
je tedy zaméfeni k potomstvu (ordinatio ad prolem), to znamend ochota
potomstvo piijmout (proles in suis principiis), nikoli vSak samotny efekt
zplozeni (proles in se ipsa), ktery zastava Bozim darem.*

Toto rozdéleni mezi umyslem potomstvo piijmout a jeho faktickym
ptijetim pochéazi od svatého Tomase Akvinského, ktery spojuje manzelsky
souhlas, tedy uzavieni manzelstvi, s ochotou potomstvo pfijmout, protoze
bez tohoto umyslu manZzelstvi nevznikne.** Na tuto nauku svatého Tomase se
odvolavaji také rozsudky Rimské roty.”? Vada manzelského souhlasu tak
nenastava u osob neplodnych nebo starSich, které nemohou zplodit potomstvo,
pokud pozitivnim ukonem ville v okamziku uzavirani manzelstvi nevylucovaly
jakykoli podstatny prvek manzelstvi. Piedpoklad, Zze v takovém manzelstvi
nedojde ke zplozeni potomstva, nerusi manzelsky souhlas, protoze neplodnost

% JAN PAVEL II., apostolska adhortace Familiaris consortio, n. 14, AAS AAS 74 (1982),
S. 81-191, ¢eské vydani: Zvon, Praha, 1992, s. 20.

37 Dec. coram Sable, 10.7.2008, in: RRDec. 100 (2008), n. 7, s. 217.

3 Viz WOLF, V. Syntéza viry, Matice cyrilometod&jska, Olomouc 2003, s. 73.

39 JAN PAVEL II, apostolska adhortace Familiaris consortio, n. 29, AAS 74 (1982), s. 81-191,
¢eské vydani: Zvon, Praha 1992, s. 34.

40 KONGREGACE PRO NAUKU VIRY, instrukce Donum vitae, II, n. 8, AAS 80 (1988),
s. 97.

4 TOMAS AKVINSKY, Commentum in libro IV sententiarum, Lib. 1V, dist. 31, . 1, art. 3,
resp. in: S. Thomae de Aquino opera omnia, https://www.corpusthomisticum.org/
snp4026.html.

42 Viz naptiklad dec. coram Stankiewicz, 12.7. 1979, in: RRDec. 71 (1979), n. 7, s. 404.
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nevychazi z viile manzelt, nybrz pouze z objektivni pfirozené situace nezavislé
na vili manzeld.*?

3.1 Vyloué¢eni dobra potomstva v souvislosti
s oplodnénim in vitro

Specifickym zpusobem vylouceni dobra potomstva je oplodnéni in vitro.
Zakonodarce stanovi, Zze platné a dokonané manzelstvi vznika tehdy, pokud
manzelé spolu uskute¢nili lidskym zptsobem (humano modo) souloz, ktera je
sama o sobé vhodna ke zplozeni ditéte (kan. 1061). Pfi umélém oplodnéni,
at’ bylo provedeno jakymkoli zplisobem, vSak dochazi k poceti potomstva
zplisobem technickym, nepfirozenym, a proto se nejedna o poceti lidskym
zpusobem (humano modo). Z tohoto divodu jsou vSechny prosttedky umélého
oplodnéni, které nahrazuji manzelské spojeni, nepfijatelné, protoze
neodpovidaji dustojnosti lidské osoby, které bylo Bohem dano vzneSené
povolani darovat lasku a zivot.*

Je proto zcela jednoznacné, ze z moralniho hlediska je jakékoli umélé
oplodnéni nedovolené, protoze zplsobuje uUplné oddéleni plozeni
od manzelského spojeni. ,,Tyto zptisoby oplodnéni se d€ji mimo téla manzel,
a to za spolutidasti jinych osob. Zivot a identita lidskych embryi je tak vydana
do moci 1ékatrd a biologil, a tak se nastoluje nadvlada techniky nad vznikem
a osudem lidské osoby. Takova nadvlada jiz svoji povahou odporuje
diistojnosti a rovnosti, které musi byt spole¢né rodi¢iim a détem.“*

Z hlediska kanonického prava je dilezité, zda tento zpiisob poceti je nebo
neni vylou¢enim dobra potomstva. Pon¢kud zjednodusené je tvrzeni, Ze umélé
oplodnéni je nedovolené pouze z divodi moralnich a nikoli kanonickych.*
Uziti metod umélého oplodnéni v sobé obsahuje rozpor mezi viuli manzela
(nebo obou) a skutecnou hodnotou manzelstvi, coZz s sebou nutné nese nejen
problém moralni, nybrz také pravni.*’

Umelé oplodnéni je v rozporu se samou podstatou manzelstvi, protoze se
pfimo tyka otcovstvi a matefstvi. Dité pocaté prostfednictvim umélého
oplodnéni neni, striktné vzato, plodem manzelstvi. Jakkoli je to dit¢ obou

4 RICCIARDI G., Procreazione responsabile ed esclusione del bonum prolis, in: Studi
Giuridici, tom. 22, Cita del Vaticano 1990, s. 183.

4 KONGREGACE PRO NAUKU VIRY, instrukce Dignitas personae, n. 12, AAS 100 (2008),
S. 858-887, Ceské vydani: Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydti 2009, s. 17-18.

4 |bidem, n. 17, s. 22-23.

46 GOLEBIOWSKA, A. Froma wykluczenia bonum prolis w doktrynie i orzecznictwie Roty
Rzymskiej, in: lus matrimoniale 17 (2012), s. 70.

47 Viz kén. 1055 § 1, 1095 2°, 1011 § 2.
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manzeltl (v pfipadé homologniho oplodnéni), tak ve skutecnosti to neni dité
jejich manzelstvi, protoze neni pocaté piirozenym zpisobem. To je ovSem
divodem neplatnosti manzelstvi, protoze dochdzi k vylouceni pfirozené¢ho
otcovstvi a matefstvi, pfestoZze je manzelstvi oteviené pro poceti potomstva
jinymi, to znamend nemanzelskymi prostiedky.”® Dobro potomstva
je bezprosttedn€ spojeno se zplozenim, které v sobé obsahuje nerozdélitelné
pouto mezi jednoticim a plodivym prvkem manzelského spojeni, a tak v sobé
obsahuje prdva a povinnosti tkont manZelské lasky, které si musi zachovat
otevienost k predavani lidského Zivota.*® Pfi pouziti metod umélého oplodnéni
nedochdzi k vyslovnému odevzdani se a pfijeti mezi manzely vzhledem
k dobru potomstva chapanému jako darovani a piijeti manzelské sexuality.
Nepfirozené poceti neni dostacujici pro integralni uskute¢néni dobra
potomstva, protoze zbavuje partnera jeho vlastnitho prava na pfirozené
otcovstvi ¢ mateistvi, coz je v rozporu dobrem potomstva.>

Je tedy zcela evidentni, ze metody umélého oplodnéni jsou nepiijatelné
nejen z hlediska moralni teologie, nybrz také z hlediska kanonického prava.
Samo umélé oplodnéni vylucuje jednotici a plodivy prvek manzelského
spojeni, ¢imz dochazi k vylouCeni dobra potomstva. Pokud by snoubenci
vstupovali do manzelstvi s rozhodnutim, Ze potomstvo bude pocato pouze
neékterou z umélych metod, jednalo by se zcela jist¢ o vadu manzelského
souhlasu. Vzhledem k vyuziti genetického inzenyrstvi nejen pro terapeutické
Ucely neni tato moznost ani zdaleka pouze na teoretické Grovni.>* Navic tento
ptistup by zaroven obsahoval bud’ vylouc¢eni manzelského spojeni, coz je mén¢
pravdépodobné, nebo uzivani antikoncepcnich prosttedkll, ¢im by doslo
k vylouceni dobra potomstva jakoZzto podstatného prvku manzelstvi.>?

Pokud by umélé oplodnéni vyuzili manzelé, kteti neodmitaji ius ad
coniugale actum, ani Zzadnym jinym zpusobem nevyluc¢uji bonum prolis, avSak
na zaklad¢€ neplodnosti nebo zriiznych zdravotnich divodd nemohou pocit
potomstvo, pak se bude jisté jednat o mravné nepfijatelné jednani, které ovSem
nema vliv na manzelsky souhlas (matrimonium in fieri). Snoubenci nevyloucili
pozitivnim tkonem zadny podstatny prvek ani podstatnou vlastnost manzelstvi,
a proto bylo manzelstvi uzavieno platn€. Chybné jednani béhem manzelského

4 FRANCESCHI, H. La giurisprudenza di merito sull’esclusione della prole nel recente
volume delle decisioni rotali dell’anno 1995, in: Quaderni dello Studio Rotale 11 (2001), s.
107-109.

4% Viz dec. coram Stankiewicz, 22.2.1996, n. 15, in: RRDec. 88 (1996), s. 124.

5% GORALSKI, W. Wykluczenie dobra potomstwa w nowszym orzecznictwie rotalnym, in: lus
Matrimoniale 15 (2004) 9, s. 130-131.

51 Viz KONGREGACE PRO NAUKU VIRY, instrukce Dignitas personae, n. 27, AAS 100
(2008), s. 858-887, Ceské vydani: Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydii 2009, s. 33.

52 Dec. coram Boccafola, 11.6.1992, in: RRDec. 84 (1992), n.4, s. 345.
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zivota (matrimonium in facto esse) zpétné manzelsky souhlas neovliviiuje.
Pro platnost manzelstvi je dilezity okamzik jeho vzniku, tedy vyjadieni
souhlasu stran. Pokud v tomto okamziku nenastala vada souhlasu, manzelstvi je
uzavieno platné (viz kan. 1057 § 1).

Piimé vylouceni dobra potomstva tak v souvislosti s nékterou z metod
umélého oplodnéni nastane tehdy, pokud manzelé pfi uzavirdni manzelstvi
pozitivnim tkonem vile vylucuji manzelské spojeni a poceti potomstva planuji
pouze umélymi metodami. Stejné tak v pripadé, ve kterém manzelé pozitivnim
ukonem vule vyloucili jednotici a plodivy prvek manzelského souziti, které
umyslné zneplodiiuji a poceti potomstva piredpokladdaji pouze s vyuzitim
umélého oplodnéni.

Pokud snoubenci uzavieli manzelstvi platn€, avSak pozdé€ji za trvani
manzelstvi pouziji nekterou zumélych metod oplodnéni, platnost jejich
manzelského souhlasu tim neni nijak dotéena. Pouze v tomto ptipadé tak plati,
ze umélé oplodnéni je zalezitosti moralni teologie a nikoli kanonického prava.
Avsak ani tato situace neni zcela jednoznacna, protoze vyuziti umeélého
oplodnéni jakozto hiisné jedndni miZe byt spojeno s vadou souhlasu naptiklad
vzhledem Kk manzelské nerozluditelnosti. Snoubenci se mohou dohodnout,
a stimto umyslem také uzavirat manzelstvi, ze se v pfipad¢ neplodnosti
rozejdou.® V souvislosti s umé&lym oplodnénim, které odporuje pfirozenému
fadu, se tak muze projevit imysl odporujici cilim manzelstvi, které ma praveé
V pfirozeném fadu sviij zaklad.>*

3.2 Docasné vylouceni potomstva (prolis ad tempus exclusio)

Vylouceni dobra potomstva vSak nenastavd pouze piimym zplsobem,
nybrz také nepiimym. Snoubenci pfi uzavirani manzelstvi nevylucuji ptimo
pravo na manzelské spojeni, zplozeni ani vychovu potomstva, avSak sviij
manzelsky souhlas davaji s rozhodnutim, ze poceti potomstva odlozi. Manzelé
sice nevylucuji vyslovné samo pravo, ale jeho vyuziti odkladaji na pozdé&jsi
dobu. Stejnéa situace nastava také tehdy, pokud snoubenci v okamziku uzavirani
manzelstvi pocitaji pouze s omezenym po&tem potomstva.

5 BALDYGA, M. Wykluczenie bonum prolis w Kodeksie Prava Kanonicznego z 1983 roku
i Kodeksie Kanonow Kosciolow Wschodnich, in: Kosciét i prawo 7 (2018) n. 1, s. 189.

54 Srov. FRANCESCHI, H. La giurisprudenza di merito sull”esclusione della prole nel recente
volume delle decisioni rotali dell’anno 1995, in: Quaderni dello Studio Rotale 11 (2001),
s. 107-109.

5% WIERZCHANOWSKI, R. Exclusio boni prolis i jego przyczyny. Doktryna i orzecznictwo
Sadu Diecezjalnego w Tarnowie, in: Struktura i dziatalno$¢ Sadu Diecezalnego w Tarnowie
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Jak plyne z jurisprudence Rimské roty, odloZeni poceti na vhodngjsi &as
per se nenaruSuje manzelsky souhlas, pokud se jedna pouze o nevyuzivani
préava a nikoli o jeho vylouceni.*® To znamena, Zze odloZeni zplozeni potomstva
samo o sob& neni pfi¢inou neplatnosti manzelstvi, avSak muiize nastat situace,
ve které se bude jednat o vadu manzelského souhlasu. Rozhodujici je
skute¢nost, zda snoubenci s odloZzenim poceti na pozdéjsi obdobi nevyloucili
také samo dobro potomstva.’” Totéz se tyka také poctu potomstva. Pokud
snoubenci uzaviraji manzelstvi s rozhodnutim o omezeném poctu déti, mize se
jednat o vylouceni dobra potomstva. Zda k tomuto vylouceni skute¢né doslo
¢i nikoli, bude prfedmétem dokazovani pii posuzovani nulity konkrétniho
manzelstvi. Avak z rozsudk Rimské roty vyplyva, Ze rozhodnuti snoubencti
mit pouze jedno dit€¢ je pficinou vady manzelského souhlasu z divodu
vylouceni dobra potomstva, a proto také pfi¢inou neplatnosti manzelstvi.®®
Pokud je jisté, ze snoubenci v okamziku uzavirani manzelstvi méli umysl
vyloucit potomstvo absolutn¢ a navzdy, doslo tim k vylou¢eni samého prava
a nejednalo se pouze o nevyuzivani prava. Manzelstvi je v takovém piipade
uzavieno neplatné¢ z divodu vady souhlasu. Pokud je zplozeni potomstva
vylouceno na urcity cas, jednd se o zneuziti prava, které vSak neni pti¢inou
vady souhlasu, a proto také takto uzaviené manzelstvi bylo uzavieno platng.*

Prolis ad tempus exclusio, pokud spo¢iva pouze v dofasném vylouceni
¢i spiSe odloZeni zplozeni potomstva, nema vliv na platnost manzelstvi. V praxi
to bude znamenat, ze manzelé budou uskute¢niovat manzelské spojeni (ius ad
coniugalem actum), doc¢asné vsak pouze v obdobi pfirozené neplodnosti Zzeny,
nebo se doCasné zieknou vyuzivani prava na manzelské spojeni. V téchto
situacich nedochéazi k vylouceni dobra potomstva, protoze umysl pfijmout
potomstvo nebyl vyloucen, ackoli jeho uskute¢néni je odlozeno na pozdéjsi
dobu.®°

Jind situace nastane, pokud snoubenci uzaviraji manzelstvi s Umyslem
zcela vylouéit poceti potomstva na dobu nijak neohrani¢enou. Vyloucéeni
bonum prolis na dobu neomezenou je v jurisprudenci Rimské roty chapano
jako vylouceni navzdy. Tim ovSem vznik4 vada souhlasu z divodu vylouceni
dobra potomstva a na zékladé toho je manzelstvi uzavieno neplatng.®

w latach 1983-2015, red. Robert Kantor, Uniwersytet Papieski Jana Pawta II., Krakow 2016,
s. 129.

5% Dec. coram Stankiewicz, 24.7.1997, in: RRDec. 89 (1997), s. 645.

57 Dec. coram Boccafola, 17.1.2002, in: RRDec. 94 (2002), s. 5.

5 Dec. coram Fiore, 15.10.1986, in: RRDec. 78 (1986), n. 6, s. 530, dec coram Stankiewicz,
29.10.1987, n. 6, in: RRDec. 79 (1987), s. 600.

59 Dec. coram Stankiewicz, 17.12.1993, in: RRDec. 85 (1993), n. 16, s. 782.

80 GORALSKI, W. Wykluczenie dobra potomstwa w nowszym orzecznictwie rotalnym, in: lus
Matrimoniale 15 (2004) 9, s. 128.

61 Dec. coram Huber, 26.11. 1993, in: RRDec. 85 (1993), n. 25, s. 725.
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3.3 Podminecné vylouceni potomstva

Nepiimym vylou¢enim bonum prolis je také jeho podmine¢né vylouceni.
Snoubenci (jedna strana nebo ob¢) pii uzavirani manzelstvi stanovi konkrétni
podminku, kterou podminuji svilj manzelsky souhlas. Nejedna se proto o ptimé
vylouceni dobra potomstva, avSak toto dobro je podminéno skute¢nosti,
kterd doposud nenastala. Snoubenci tedy uzaviraji manzelstvi s vyslovné
stanovenou podminkou do budoucna, na jejiz splnéni vazi svlj manzelsky
souhlas.®? Zakonodarce vyslovné stanovi, Ze nelze platné uzaviit manzelstvi
pod podminkou do budoucna (kan. 1102 § 1). Platnost manzelstvi pod
podminkou do minulosti ¢i piitomnosti zavisi na tom, zda podminka byla
¢i nebyla splnéna (kan. 1102 § 2), avSak podminka do budoucnosti doposud
splnéna nebyla, a proto manzelsky souhlas neni dian bezvyhradné. Nedochazi
k vytvofeni nejvnitingjSiho spolecenstvi celého Zivota (totius vitae consortium),
protoze jakakoli nesplnéna skuteCnost, kterou je manzelstvi podminéno,
zneplatiuje manzelsky souhlas.®® Nesplnéna podminka pfi uzavirani manzelstvi
zcela znehodnocuje slova slibu, ktera tak vlastné neodpovidaji skute¢nosti.
Zatimco kontrahent tika: ,,Odevzdavam se ti a piijimam t&, tak ve skute¢nosti
mysli: ,,Odevzdavam se ti a pfijimam t¢, pokud nastane konkrétni skute¢nost.
Tim se vlastné v okamziku vysloveni manzelského souhlasu neodevzdava ani
druhou stranu nepfijima, a tak dochazi zcela zfejmé k simulaci manzelského
souhlasu.

Vzniké otazka, zda by manzelstvi uzaviené pod podminkou nemohlo platit
az od splnéni této podminky. Smluvni charakter manzelstvi ovSem vyzaduje,
aby vzniklo v okamziku vyjadfeni manzelského souhlasu.5* Konsekvence
spojené stouto teorii nelze ani domyslet. Snoubenci jsou od okamziku
vyjadfeni vzijemného souhlasu manzelé se vSemi pravy a povinnostmi,
které by jim ovSem v tomto pfipadé nenalezely ihned, nybrz az po splnéni
podminky. Snoubenci by tak po vyjadieni vzajemného souhlasu ve skute¢nosti
nebyli manzelé. Manzelsky souhlas predpoklada vzajemné darovani se a pfijeti,
které je bez vyhrad. Proto je jakdkoli podminka do budoucna, byt by jeji
splnéni mélo nastat v blizké dobé, v rozporu s podstatou manzelstvi, je pfi¢inou
vady manzelského souhlasu a tim také neplatnosti manzelstvi.®®

62 GORALSKI, W. Mafzeristwo, in: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, Tom. 111/2,
Pallottinum, Poznan 2011, s. 304.

6 GOLEBIOWSKA, A. Forma wykluczenia bonum prolis w doktrynie i orzecznictwie Roty
Rzymskiej, in: lus matrimoniale 17 (2012), s. 76.

8 GORALSKI, M. Malzeristwo, in: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, Tom. 111/2,
Pallottinum, Poznan 2011, s. 304.

% BAEDYGA, M. Wykluczenie bonum prolis w Kodeksie Prava Kanonicznego z 1983 roku
i Kodeksie Kanonow Kosciolow Wschodnich, in: Kosci6t i prawo 7 (2018) n. 1, s. 189.
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Ztohoto  divodu  wuzaviraji  neplatné  manzelstvi  snoubenci,
kteti v okamziku uzavirani manzelstvi podminuji zplozeni potomstva splnénim
n¢jaké skuteCnosti v budoucnu. Touto podminkou mulze byt naptiklad
dokonceni studii, dostavéni domu nebo ziskdni zaméstnani. Manzelsky souhlas
tak neni davan bezvyhradné, protoze je podminén dosud nenaplnénou
skute¢nosti. V praxi to znamena, ze snoubenci jsou ochotni pfijmout potomstvo
pouze tehdy, pokud stanovena podminka nastane, tedy pokud dostavi dim,
ziskaji zaméstnani a podobné. Tento umysl je v rozporu s podstatou
manzelstvi, proto je vadou manzelského souhlasu a manzelstvi ¢ini nulitnim.®®
Nutno doplnit, ze Kodex ké&nont vychodnich cirkvi nepfipousti platné
manzelstvi uzavirané pod jakoukoli podminkou, tedy také pod podminkou do
minulosti nebo do soucasnosti.®”

3.4 Vylouceni narozeni potomstva

K dobru potomstva nalezi z povahy véci nejen jeho zplozeni, nybrz také
jeho narozeni. Pfi¢ina vady manzelského souhlasu v souvislosti s narozenim
potomstva nespociva ve vylouceni poceti, manzelé nevylucuji ani své télesné
spojeni, avSak nejsou ochotni potomstvo pfijmout. V ptipadé poceti tak zcela
samoziejmé pocitaji s potratem, popiipadé uzivaji abortivni antikoncepci, ktera
zplisobi smrt jiz pocatého ditéte.% Zatimco pravo na manzelské spojeni (ius ad
coniugale actum) je mozno doc¢asné nevykonavat a poceti je mozno odlozit, tak
usmrceni potomstva ucinéné jakymkoli zplisobem je absolutné nepiijatelné.
Pokud snoubenci maji tento Umysl v okamziku uzavirani manzelstvi, uzaviraji
je neplatné.%®® Neochota ochréanit podaty Zivot a rozhodnuti jej usmrtit je
V pfimém rozporu s podstatou manzelstvi, ve kterém rodi¢e spolupracuji
s Bohem na vzniku nového zivota a tak maji zvlastni GCast na Bozi lasce
a soutasné na jeho moci jako Stvofitele a Otce.”® Pravo na Zivot je
nedotknutelné™ a poruseni této zasady je trestnym &inem, ktery je v piipadé
dokonaného potratu trestan exkomunikaci latae sententiae (kan. 1397 § 2).

86 GORALSKI, W. Wykluczenie bonum prolis w najnowszym orzecznictwie Roty Rzymskiej,
In: Biuletyn Stowarzyszenia Kanonistéw Polskich, 32 (2022), nr. 35, s. 83.

67 Viz. kan. 826 CCEO.

8 WIERZCHANOWSKI, R. Bonum coniungum i bonum prolis jako przedmiot symulacji
zgogy maltzenskiel, in: Teologiczne Studia Siedleckie 10 (2013), s. 78.

% Dec. coram Bruno, 1.2.1991, in: RRDec. 83 (1991), n. 5, s. 68-69.

0 JAN PAVEL II., apostolska adhortace Familiaris consortio, n. 29, AAS AAS 74 (1982), s.
81-191, ceské vydani: Zvon, Praha 1992, s. 34.

T JAN PAVEL II., encyklika Evangelium vitae, n. 2, AAS 87 (1995), s. 401-522, &eské
vydani: Zvon, Praha 1995, s. 7.
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Na zavaznosti tohoto trestného ¢inu nic neméni ustanoveni statnich zakonu,
které potrat dovoluji. VV kanonickém pravu nijak neméni podstatu trestného
¢inu skute¢nost, Ze statni zdkony trestny ¢in (potrat, euthanasie) povoluji.”

3.5 Vylouéeni vychovy potomstva (ius ad educationem)

Nedilnou soucasti dobra potomstva je kromé zplozeni a zrozeni také jeho
vychova. Povinnost vychovy potomstva neni jen pouhym dodatkem k bonum
prolis, nybrz je jeho integralni soucasti.”® Jiz svaty Augustin zdGraziiuje
vzhledem Kk potomstvu, Ze ma byt s laskou piijato, dobie Ziveno a zbozné
vychovano (Amanter suscipiatur, benigne nutriatur, religiose educetur).”
Vychova je ukol zcela logicky nasledujici po zplozeni a zrozeni potomstva.
Jedna se o nejzavazné&jsi pravo i povinnost rodi¢d (kan. 226 § 2), protoze
nestadi potomstvo zrodit, ale tfeba je také vychovat.” Tato nutnost plyne
ve svém nejhlubsim zakladu ze stvoreni ¢lovéka Bohem k vé¢nému cili. Dité
samo nedokéze rast ani k obecné lidské zralosti, tim spiSe nemtiize samo rist
ke zralosti duchovni. Vychova ma za cil, aby nov¢ narozeny cloveék dosel
lidské dokonalosti. Proto je vychova povinnosti i pravem rodici, protoze ti
spolu uzavieli nejvnitingj§i spoleCenstvi celého Zivota (totius vitae
consortium), coz zpovahy véci vsobé zcela samoziejmé obsahuje také
vychovu narozeného potomstva (kan. 1055 § 1). Trvaly a nerozluény svazek
manzeld je idealni prostiedi pro rozvoj ditéte. Rodina je proto pro vychovu
potomstva vlastnim mistem.”® Vysledkem vychovy tak ma byt nejen rlst
uzite¢nych ¢lend lidské spolecnosti, nybrz také pocet Bozich ctiteld na zemi
i na vé&nosti.”” Rodi¢e tedy nepfijimaji déti pouze pro sebe, nybrz pro
spolecnost i pro cirkev. Lidska osoba se nejen rodi v rodin€ a je vychovou
uvadéna do lidské spole€nosti, nybrz znovuzrozenim ve kitu a vychovou
ve vife je také uvadéna do rodiny Bozi, do cirkve.”

Vychova potomstva je mnohostranng, a proto v sobé obsahuje vice prvku.
Jedna se o vychovu fyzickou, spole¢enskou, kulturni, mravni a nabozenskou

2 SYRYJCZYK, J. Kanoniczne prawo karne, czesé szczegdlna, Wydawnictwo Uniwersytetu
Kardynala Wyszynskiego, Warszawa 2003, s. 172.

73 Dec. coram Stankiewicz, 17.12.1993, in: RRDec. 85 (1993), n. 15, s. 780.

7 AUGUSTINUS, De genesi ad litteram, Lib. IX, cap. VII, n. 12, in: PL, Tom 34, s. 397.

5 GORALSKI, W. Mafzeristwo, in: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, Tom. 111/2,
Pallottinum, Poznan 2011, s. 340.

6 Viz JAN PAVEL II., apostolsk4 adhortace Familiaris consortio, n. 29, AAS 74 (1982), s. 81-
191, €eské vydani: Zvon, Praha 1992, s. 34.

" MARTINU, J. Manzelské pravo cirkve katolické, vlastnim nakladem, Olomouc 1928, s. 26.

® JAN PAVEL II., apostolska adhortace Familiaris consortio, n. 36, AAS 74 (1982), s. 81-
191, Eeské vydani: Zvon, Praha 1992, s. 43.
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(kan. 1136). Zhlediska kanonického prava je proto zasadni otazka,
které z téchto prvku vychovy potomstva jsou konstitutivni pro dobro potomstva
jakozto podstatny prvek manzelstvi. To znamena, ktery prvek vychovy, pokud
je vyloucen pozitivnim tikonem vtle v okamziku uzavirdni manzelstvi, ¢ini
manzelstvi nulitnim.

Uvedené prvky vychovy se v kanonické tradici rozd€luji na dvé casti,
fyzické dobro (bonum physicum) a dobro morilné naboZzenské (bonum
spirituale). Dobro fyzické lze charakterizovat jako pfedani a zachovani
lidského Zivota.” Dobro moralné nabozenské v sob& obsahuje ostatni prvky,
to znamend vychovu spolecenskou, kulturni, mravni a naboZzenskou. Jedna se
o utvafeni celé osoby se zaméfenim na posledni cil a zaroveil na prospéch
spole¢nosti (kan. 795). Jakkoli je bonum spirituale nesmirné dutlezité
pro rozvoj potomstva, neni pifedmétem manzelského souhlasu.?® Podle
kanonické tradice je soucasti bonum prolis pouze fyzické dobro potomstva
(bonum physicum). Ztoho plyne zasadni skute¢nost, Ze pfi¢inou vady
manzelského souhlasu je pouze vylouCeni zplozeni, narozeni a zajiSténi
fyzického rozvoje ditéte, ktery za¢ina jiz v okamziku poceti.8

Bonum prolis jakozto pravo na vychovu (ius ad educationem) se ve smyslu
kanonu 1101 § 2 tyka pouze fyzického dobra potomstva. Pouze vylouceni
tohoto dobra je pfFi¢inou neplatnosti manzelstvi. Bonum spirituale je pravem
i povinnosti rodi¢t (kan. 1136), avSak neni pfedmétem manzelského souhlasu
v okamziku uzavirani manzelstvi (matrimonium in fieri). Realizace tohoto
prava nastava az béhem spole¢ného zivota v manzelstvi (matrimonium in facto
esse). Zanedbani ¢i vylouceni vychovy v téchto aspektech je zavaznym
porusenim rodi¢ovskych povinnosti a jako takové je hiiSnym jednanim. Pokud
rodi¢e nechaji dité pokitit ¢i vychovat v nekatolickém nabozenstvi, jedna se jiz
také o trestny ¢in (kan. 1367). Jakkoli je takové jednani opatfeno trestni sankci,
nema vliv na vznik manzelského souhlasu, a proto také neni pii¢inou
neplatnosti manzelstvi. Vadu manzelského souhlasu tak ptisobi pouze
vylouéeni fyzického dobra potomstva.®?

% STANKIEWICZ A., L’esclusione della procreazione ed educazione della prole, in: Studi
Giuridici 22 (1990), s. 169.

80 Dec. coram Stankiewicz, 29.5.1988, in: RRDec. 80 (1988), s. 186.

81 SOBANSKI, R. Symulacja czesciowa w ujeciu k. 1086 § 2 a nauka o matzernstwie konstytucji
Gaudium et spes, Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne 2 (1969), s. 31, viz téZ dec. coram
Canestri, 8.7.1941, in: RRDec. 33 (1941), n. 6-7, s. 603-604.

8 SZTYCHMILER, R. Wykluczenie potomstwa w $wietle najnowszego orzecznictwa Roty
Rzymskiej, in: lus Matrimoniale 11 (2000) 5, s. 113.
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ZAVER

Manzelstvi je svoji podstatou zaméteno k dobru manzeld a ke zrozeni
a vychové potomstva. Manzelstvi vznikd projevenim manzelského souhlasu
snoubencti a tento souhlas nelze ni¢im nahradit (kan. 1057 §2). Podle
ustanoveni prava (kan. 1101 § 1) se pfedpoklada shoda mezi vnitinim tmyslem
a slovy manzelského slibu. Pokud se slova a timysl neshoduji, nastavd vada
souhlasu, ktera je pfi¢inou neplatnosti manzelstvi. Snoubenci si nestanovuji
obsah manzelské smlouvy, nybrz tim, Ze uzaviraji manzelstvi, berou na sebe
zévazek spoleéného zivota tak, jak je jiz dan co do narokli a zavazki.
Snoubenci nemohou vyloucit samo manzelstvi nebo jakoukoli jeho podstatnou
vlastnost ¢i podstatny prvek. Pokud by toto vylouéeni nastalo jiZz v okamzZiku
uzavirani manzelstvi, bylo by manzelstvi uzavieno neplatné.

Dobro potomstva jakozto jeden zcili manzelstvi obsahuje podle
jurisprudence Rimské roty tfi soudasti: dobro manzeld, zrozeni potomstva
a jeho vychovu. Zadnou z téchto soudasti dobra potomstva nesmi snoubenci
vV okamziku uzavirani manzelstvi vyloucit pozitivnim ukonem viile. Pokud by
tak ucinili, jedna se o vylouceni jednoho z cili manzelstvi (u vylouceni
manzelského spojeni obou cill), coz je pti¢inou neplatnosti manzelstvi. Pokud
by vSak k vylouceni doslo pozdé&ji za trvani manZzelstvi, jedna se sice o hiisné
jednani, ale vzajemny souhlas tim zpétné ovlivnén neni. Stejné tak piipadné
doc¢asné odlozeni poceti potomstva nebo docasné nevykonavani prava
na manzelské spojeni neni podle jurisprudence Rimské roty pfi¢inou vady
manzelského souhlasu.
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Exclusion of the good of progeny according to the jurisprudence
of the Roman Rota
Summary:

Marriage arises by mutual consent of the engaged couple who give themselves to
and accept each other so as to create marriage. The words of the marriage vows
must correspond to the parties’ intention. Such accord is supposed until the contrary
is proved. The contradiction before the engaged couple’s intention and the words of
the marriage vows is cause of a defect of marital consent. Therefore if the engaged,
at the moment of contracting mariage, intend to exclude marriage itself or any of its
essential properties or elements, they contract marriage invalidly. The good of
progeny which, according to the jurisprudence of the Roman Rota, includes three
substantial elements: the good of the spouses, birth of progeny and the upbringing
thereof, belongs to the substantial elements of marriage. The engaged must not
exclude any of these elements at the moment of contracting marriage. If they did so,
their marriage would be contracted invalidly.

Key words: marital law — good of the spouses — good of progeny — exclusion of the
good of progeny
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LEGENDA O SVATYCH SESTRACH
PUDENCIANE A PRASSEDE
A ZACIATKOCH RIMSKEJ CIRKVI

Inocent-Maria Vladimir Szaniszlé

Abstrakt:

Cielom nasho prispevku je predstavit tajomné postavy z obdobia antiky, svité
Pudencianu a Prassedu, dcéry sendtora Pudensa, ktorého staroveké legendy identi-
fikuju medzi prvymi ludmi, ktorych v Rime obratil apostol Pavol. Pudens vlastnil
vilu, ktorej pozostatky si devit metrov pod sucasnou bazilikou (po celé storocia sa
verilo, Ze ide o najstarsi krestansky kostol v Rime), v ktorej ukryval prenasledova-
nych krestanov, podla niektorych zdrojov dokonca aj apostola Petra. Ked' Pudens
zomrel ako mucenik, vybudovali Prasseda a Pudenciana so suhlasom papeza Pia 1.
v rokoch 142/145 n. I. v otcovom dome baptistérium pre krst novych krestanov. Po-
Cas prenasledovania cisara Antonia Pia vSak boli umucené aj Prasseda a Pudencia-
na. Po smrti Pudenciany Prasseda pouZila dedicstvo svojej rodiny na postavenie
kostola ,,sub titulo Praxedis . Skryvala mnoho prenasledovanych krestanov, a ked
tito boli odhaleni a umuceni, zhromazdila ich tela a pochovala ich na cintorine
sv. Priscily na Via Salaria, kde bola aj ona sama neskér pochovanéa v hrobe spolu
so sestrou a otcom. Tolko hovoria legendy, nas vedecky zaujem vzbudila blizkost
baziliky Santa Pudentiana a rimskej synagogy Oratorio Castro ako symbolu koexis-
tencie naboZenstiev pre mierovy rozvoj ludskej civilizacie v zmysle encyklik papeza
Frantiska.

KPuéové slova: legenddrne Zivotopisy sv. Pudenciany a Prassedy — strucnd historia
ich bazilik — tajomnd koexistencia Zidovského a krestanského ndboZenstva na Via
Balbo v Rime

Uvob

V radmci projektu CRISIS — Women’s Response to Crisis: Re-Examination
of Roman Cultural Records and Historical Documents from Early Christianity
to the Present Day, vedeného Kingou Arayovou na naSej Pontifikalnej univer-
zite sv. TomaSa Akvinského ,,Angelicum®, sme sa zamerali na dve svétice pr-
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votnej rimskej Cirkvi, ktoré sice maju svoje baziliky, ale po reforme Druhého
vatikanskeho koncilu sa vytratili zo vSeobecného kalendéra svétych muceni-
kov, hlavne z dovodov nemoznosti dolozit’ vierohodne ich Zivotopis.! N4§ z4u-
jem o tieto sestry zacal uplne jednoduchou prechadzkou po Via Cesare Balbo,
kde je mozné vidiet zadni (a eSte stale nezrenovovanu) Ccast’ jednej
zZ najstarsich rimskych bazilik v tesnej blizkosti so susediacou synagogou. Ta-
kato mierumilovnd symbio6za kultovych stavieb dvoch velkych nabozenstiev je
podl’a nasho nazoru velmi vzacna. Hlavne ak ide o jednu z najstarSich stavieb
v Rime, ktora vykazuje svojimi dejinami vel'ku blizkost’ k vyznamnému stretu
civilizacii na zaliatku prvého tisicroc¢ia. Ved’ vznik katolickej modlitebne
(v tom ¢ase modlitebne tzv. Zidovskej sekty) a baptistéria v dome rimskeho se-
natora, ktory prijal Zidovskych apostolov a v dobe prenasledovania krestanov
pomohol k vytvoreniu tajného miesta pre katechizaciu a iniciaciu do novovzni-
kajacej Cirkvi, adejinami poznacena pritomnost’ zidovskej obce v Rime,
ktora az po uvolneni podmienok na zaciatku XX. storocia postavi svoju vobec
druht rimsku klasicka modlitebiiu v blizkosti tejto baziliky, poukazujd na mi-
moriadne silné mystické puto pri strete tychto civilizacii aj po niekol’kych tisic-
ro¢iach. Z toho dévodu by sme radi ozrejmili niekol’ko hypotéz pre mozné vy-
znamnejSie ocenenie sv. Pudenciany a sv. Prassedy, ako aj tohto fenoménu
nabozenskej symbidzy pre budiicu spolupracu naboZenstiev na ceste posilnenia
trvalého mieru v zmysle poslednych encyklik papeza Frantiska.

1 HISTORICKY POHLAD NA DVE VZACNE BAZILIKY

Webova stranka venovana pamiatkam Rima Churches of Rome (ktora Gzko
spolupracuje s Rimskou katolickou diecézou a dost’ vierohodne sumarizuje his-
torické fakty) hovori, Ze v pripade Zivotopisov svatych Pudenciany a Prassedy
ide o fiktivnu romanticku legendu zo VI. storocia, ktora si mozno uchovala
mena skuto¢nych l'udi. Tato legenda opisuje sv. Pudensa ako rimskeho senato-
ra, ktory pocas pobytu v Rime hostil svatého Petra (prvykrat v roku 42)? a aj
svitého Pavla, s ktorym udrziaval kore$pondenciu.® Udajne mal dve panenské

1 Martyrologium Romanum, Eystadii, 2013 [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete:
https://introibo.net/download/brevier/martyrologium_latein.pdf.

2 FALLETTA, P. Basilica di Santa Prassede a Roma, [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na
internete:
https://pieroeffenews.blogspot.com/2015/03/basilica-di-santa-prassede-roma_3.html. Falletta
piSe, na rozdiel od inych zdrojov, Ze senator Pudens bol stryko naSich dvoch sestier a ze
Priscila bola jeho matkou.

3 Pre vyklad legendy o Zivote sv. Prassedy porov. GRUNBECK, E. Sankta Praxedis, Lexikon
flir Theologie und Kirche, zv. 8, 19993, s. 520 a SAUSER, E. Praxedis von Rom, Jungfrau
und Martyrerin der Frihzeit, Fest 21. Juli. In: Biographisch- Bibliographisches
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dcéry, ktoré boli umucené, sv. Pudencianu a sv. Prassedu. Prva z nich mé za-
svatenu baziliku minor Sv. Pudenciana na Via Urbana 160 a druha baziliku mi-
nor Sv. Prasseda, na Via Santa Prassede 9/A. Tato sa nachadza vo $tvrti Esqui-
lino a je pre slovanské komunity v Rime vel'mi dblezita, pretoze v jej blizkom
klastore gréckych mnichov prebyvali svéti slovanski vierozvestcovia sv. Cyril
a sv. Metod pri ich navstevach Rima, ako to doklad4a pamétna tabul’a umiestne-
na na klastore.*

Podl’a tradicie existuje uz v 5. storo¢i kultové miesto uctievania zvané
Titulus Praxedis blizko terajSieho kostola.® Meno je dolozené epitafom z Hipo-
lytovych katakomb z roku 491 a podpismi Rimskej synody z roku 499. Epitaf
sa nas$iel v katakombach svitého Hipolyta ned’aleko baziliky San Lorenzo fuori
le Mura.® Ale aZ o storo¢ie neskor podpisala d’alsia Rimska synoda v roku 595
prevzatie zakladatel’a titulu svitice cirkvi, titulus sanctae Praxedis.’

Naproti tomu bazilika minor jej sestry sv. Pudenciany, podla tej istej
stranky Churches of Rome, nachadzajtica sa na Viminali, je ovela star§ia. Dlho
sa 0 nej hovorilo ako o jednom z najstarsich kostolov v Rime, ktory podla nie-
ktorych zdrojov stoji na zakladoch rimskych kupel'ov z II. storocia, alebo podla
inych prametiov na zakladoch domu senatora Pudensa.? Na tejto adrese sa na-
chadzal sukromny dom z I. storoCia, ktorého pozostatky pretrvali pod kosto-
lom.° Bazilika bola postavena na konci IV. storo¢ia (Josi udava roky 387 — 90

Kirchenlexikon, Zv. VII, 1994, kol. 915-916, ed. Traugott Bautz, [online]. [cit. 2023-01-20].
Dostupné na internete: https://www.bbkl.de/index.php/frontend/lexicon/P/Pr/praxedisvonrom
-66802.

4 Bol to papez sv. Pascal 1., ktory umiestnil do klastora pri Bazilike sv. Prassedy gréckych
mnichov. Porov. CAPERNA, M. La basilica di Santa Prassede: il significato della vicenda
architettonica, Rim: Edizioni Quasar, 2013, s. 14.

5 Ako pise Cornelia Gillingerova vo svojej diplomovej praci, nazvom Titulus bol oznadeny

na zaciatku krestanstva taky priestor, ktory bol k dispozicii v sukromnych domoch pre bo-

hosluzby. Meno alebo titul rodiny tiez zostali spojené s kultovou oblast'ou po celé storocia.

Porov. Die Basilika Santa Cecilia in Rom (0.A.). Janov: Kirchenfiihrer, 2007, s. 4, podl'a

GILLINGER, C. Paschalis I. (817-824) Das Bild eines frihmittelalterlichen Papstes im

Spannungsfeld von Politik, Amt und Représentation, Vieden: Universitit Wien, Februar

2009, [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete: Paschalis I. (817-824) - E-Theses

(univie.ac.at).

CHURCHES OF ROME. Saint Praexede. [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete:

https://romanchurches.fandom.com/wiki/Santa_Prassede#The_saint.

BRANDENBURG, H. Die friihchristlichen Kirchen Roms vom 4. bis zum 7. Jahrhundert.

Der Beginn der abendl&ndischen Kirchenbaukunst. Regensburg: Schnell & Steiner, 2004,

s. 197.

FRUTAZ, A. P. Titolo di Pudente. Denominazioni, successive, clero e cardinali titolari,

Rivista di archeologia cristiana, Citta del Vaticano: Pontificio Istituto de archeologia

cristiana (RivAC) 45, 1964, s. 53.

9 Isté je, ze archeologické vykopavky a ich posledné a dokladné Studie potvrdili pritomnost’
dvoch rimskych domov pod zakladmi baziliky, jedného z obdobia republikanov (II. storocie
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az 398)!° na pozostatkoch dvojposchodového starobylého domu a na stenach
nymphaeum (fontanového domu).'* Tato stavba bola moznym pdvodom pome-
novania titulus, jedného z prvych farskych kostolov v Rime, aj ked’ jeho zalo-
zenie zakryva legenda a archeoldgovia nenasli nijaké dokazy o krestanskej kul-
tre, dodava portal Churches of Rome.'? Takisto vyznamny archeolég De Rossi
si je vSak isty, Ze v tom kostole su pamiatky, ktoré postivaju jeho existenciu
minimalne do IV. storo¢ia. V hrobovom epitafe z roku 384, ktory nesie mena
konzularneho péaru Ricimere a Clearco, je pomenovany Leopardo lector de
Pudentiana: ide o najstar$iu dochovanu antickt pamiatku nesticu tento titul. '3
Uciaci Kristus je dominantnou témou slavnej mozaiky apsidy Baziliky sv.
Pudenciany, ktora napriek rusivym zasahom restauratorov v 19. storo¢i vt'ahuje
pozorovatela do svojho kuzla. Mozaika, ktora takmer tiplne vychadza z natura-
lizmu neskorej antiky, ukazuje doktrinalny rozhovor Krista troniaceho v zlatom
rachu s aposStolmi zl'ava a sprava — Peter a Pavol st zobrazeni trochu povyse-
ni.}* Dve Zenské postavy symbolizuju Zzidovskych krestanov (Zidov, ktori kon-
vertovali na krestanstvo) a krestanov z pohanov (pohanov, ktori sa stali kres-

pred Kr.) a druhého z obdobia cisarstva (I.-II. storocie po Kr.), ktoré by sa takto zhodovali

s tradiciou Titulus Pudentis. Porov. FASOLA, U. M. Santo Pudente, Bibliotheca sanctorum,

Istituto Giovanni XXIII della Pontificia Universita Lateranense (BiblSS), Rim: Mariapoli

di Citta Nouva editrice, 1968, Zv. 10, s. 1240-3.

JOSI, E. Pudente e Pudenziana, Enciclopedia Cattolica, Ente per I’Enciclopedia cattolica

per il libro cattolico, Citta del Vaticano, 1953, s. 295.

1 St. Pudenziana, [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete: https://www.schwarz
aufweiss.de/rom-reisefuehrer/santa_pudenziana.html.

2. CHURCHES OF ROME. Santa Pudenziana. [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na inter-
nete: https://romanchurches.fandom.com/wiki/Santa_Pudenziana.

13 ARMELLINI, M. Le chiese di Roma dal secolo IV al XIX, Tipografia Vaticana 1891, s. 193.
[online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete: http://penelope.uchicago.edu/Thayer/I/
Gazeteer/Places/Europe/Italy/Lazio/Roma/Rome/churches/_Texts/Armellini/ ARMCHI*/2/M
onti/3.html.

14 Mozaika bola podl'a najnovsich vyskumov vyhotovena medzi rokmi 410-417. Jezis, obklo-
peny svitoZziarou, v postoji zehnania a v kralovskom odeve, je tu zobrazeny ako Pantokrator,
vSemohtci Pan vesmiru (ini hovoria o Filozofovi, Kral'ovi). Je obklopeny dvorom apostolov,
oblecenych ako rimski senatori, pre poukazanie na ich misiu, ktort kazdy z nich splnil upro-
stred tohto sveta, podla DEL CASTILLO, La nuova Citta di Dio nel mosaico di Santa
Pudenziana, z portalu La nuova Bussola quotidiana, [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné
na internete: https://lanuovaba.it/it/la-nuova-citta-di-dio-nel-mosaico-di-santa-pudenziana.
Iny portal hovori, Ze mozaika predstavuje ,,Mesto Bozie*, ktoré ma v bezprostrednej blizkos-
ti (roku 476) padu Rimskej rise ,,mesto ¢loveka®, ktoré v Kristovi nachadza svojho nového
,cisdra“ a v Apostoloch novych ,,senatorov. Porov. [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné
na internete: http://www.gaudiumspes.com/basilica-di-santa-pudenziana/. Délezitou pracou
a zdrojom mnohych si¢asnych vedeckych teorii tu je aj BRACONI, M. Il mosaico del fianco
della Basilica di S. Pudenziana a Roma. La Storia, | Restauri, Le Interpretazioni, Rim:
Dottorato all'Universita degli Studi Roma Tre. Dipartimento di Studi Storici, Archeologia
e Conservazione 2008, p. 211.
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tanmi).® Zastupkyna zidovskych krestanov korunuje Petra, zastupkyiia pohan-
skych krestanov Pavla, ktory je v krestanskej tradicii citovany ako ,,apostol
pohanov*. Na oblohe nad murmi Jeruzalema sa objavuje kriz, obklopeny okrid-
lenymi bytostami, symbolmi evanjelistov: ¢lovek = Matis, lev = Marek, byk =
Lukas, orol = Jan. Pokial’ dnes vieme, symboly evanjelistov v sv. Pudenciane
su najstar§Sim znamym zobrazenim tychto symbolov na mozaike a ako zistil
kronikar mesta Mauro Lucentini, skupina 'udi zhromazdenych okolo Krista je
doposial’ najstarSim realistickym zobrazenim l'udskych postav v Zivotnej vel-
kosti v rimskom kostole vobec.®

V kazdom pripade ide o jednu z najstarSich stavieb Rima, ktora nikdy ne-
bola ruinou.!” Kostol sa nachadza v Gdoli medzi Viminale a Monti a v starove-
ku bola ulica Via Urbana nazyvana Vicus Patricius. Podl'a tradicie vznikol prvy
kostol alebo kaplnka na mieste zdhrady domu uz pocas pontifikatu Pia I. (140 —
155). Neskorsia legenda, ako piSe portdl Churches of Rome, popisuje sv. Pu-
densa ako rimskeho senéatora rodov Acilia Glabriones, ktory pohostil svatého
Petra a bol umuceny v pogrome krestanov, ktory nariadil cisar Nero. Viaceré
zdroje vSak predsa len odkazuji na jeden z vierohodnych biblickych citatov
z listov svatého Pavla (2 Tim 4, 19-22) pocas jeho druhého véznenia v Rime,
ktory uvadza Pudensa:

,, Pozdrav Prisku a Akvilu aj Oneziforov dom. Erastus zostal v Korinte.
Trofima som nechal chorého v Miléte. Pondhlaj sa a prid este pred zimou.
Pozdravuje ta Eubulus, Pudens, Linus, Klaudia a vsetci bratia. Pan nech je
s tvojim duchom. Milost's vami. “1®

15 Josi viak oponuje a na rozdiel od De Rossiho, Kirscha a Wilperta uvadza, Ze tieto postavy
nereprezentuju svité sestry, ale dve Cirkvi, ex gentibus e ex circumcisione podla VON
CHIESA, 111, col. 1468. Porov. JOSI, Pudente e Pudenziana, s. 296. Rovnako piSe portal
Sotterranei della Chiesa di S. Pudenziana [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete:
https://www.sotterraneidiroma.it/sites/sotterranei-della-chiesa-di-s-pudenziana: ,,podla inych
predstavuju ,,Cirkev* a ,,Synagégu®, teda chramy krestanov a Zidov.*

16 St. Pudenziana. [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete: https://www.
schwarzaufweiss.de/rom-reisefuehrer/santa_pudenziana.html a LUCENTINI, M. La grande
guida di Roma, Rim: Newton Compton, 1999.

17 CHURCHES OF ROME, Santa Pudenziana. V tom ¢ase sedel na Petrovom stolci papeZ Ino-
cent ., ktory viedol Cirkev pocas historického hanebného ,,Sacco di Roma®, ktorého sa do-
pustili Vizigéti z Alarica v roku 410, ktori, ked’ zdevastovali mesto a znicili poCetné konstan-
tinovské baziliky, uSetrili Santa Pudencianu. Papez sa rozhodol zadat’ vypracovanie tohto
diela mozaiky, ktoré sa neskor stalo objektom ddlezitej rekonstrukcie pocas XIX. storocia,
preto, aby upevnil rimsky T'ud vo viere. V Kristovych rukach je v skutku kniha, na ktorej je
napisané ,,Dominus Conservator Ecclesiaec Pudentianae®, podl'a DEL CASTILLO, La nuova
Citta di Dio nel mosaico di Santa Pudenziana.

18 5V, PISMO, NOVY ZAKON, Trnava: Spolok sv. Vojtecha, 2020. HUNGERIGE, H. Kurze
Geschichte der Familie Pudenz. [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete:
https://www.portraitarchiv.ch/img/documents/pdf_159320.pdf.
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K tomu dodava Hungerige niektoré legendarne fakty, Ze pod pojmom
,Akvila* sa rozumie Aquila Pudens (Pudentius), rimsky sendator, ktory zomrel
v Rime; pod ,,Priskou’* jeho manzelka Priscila, ktord tiez zomrela v Rime.
, Klaudia“ bola manzelkou Rufusa Pudensa, syna Akvily, , Linus* jej brat.
., Onezifora““ spomina Holzner ako obéana Efezu.*® Aquila a Priscila mali piit
deti: Novatusa, Prassedu, Pudencianu, Timoteja (ktorému adresoval Pavol svoj
list) a Rufissa Pudensa. Pretoze Priscila bola tiez matkou apostola Pavia (na-
rodenda v Tarze, zomrela priblizne roku 68 n. l. v Rime; otec neznamy), boli
Rufus Pudens a Paulus nevlastnymi bratmi.?

Do6vodom, preco sa v zahrade uvadza povodny kostol, je podl'a tradicie to,
ze dom bol udajne zburany v roku 139 (pred pontifikditom papeza Pia L.),
aby vytvoril miesto pre maly verejny kupelny dom, zndmy v pramenoch
ako Thermae Novae. Legenda opisuje zakladatel'ov kupel'ného komplexu ako
dvoch synov Pudensa, ktori sa nazyvaji Novatus a Timotej a ktori sa podiel’ali
aj na umeleckych dielach kostola.?* Preto st kdpele v literatdre zname aj ako
Thermae Novatianae alebo Timothianae. Nedavna revizionisticka analyza loka-
lity vyvolala pochybnosti o identifikacii chramu s termalnym bazénom Ther-
mae Novae, pretoze v komplexe chybaju zjavné starodavne zasobovacie systé-
my a zasobniky vody. Mohla to byt namiesto toho kozeluzia, ale ako tvrdi
portal Churches of Rome, SirSia odborna diskusia pokracuje.

Prvou c¢ast'ou komplexu, o ktorej sa vie, ze sa pouzivala na bohosluzby,
podl'a Church of Rome bola vstupna miestnost’, ktord bola pravdepodobne ka-
plnkou, ktori pouzivali novacianski heretici po roku 250.22 Do histérie sa do-

]

19 OTT, G. Die Ersten Christen ober und unter der Erde oder Zeugnisse fiir den Glauben,
die Hoffnung und Liebe unserer heiligen Mutter, der Kirche. Ein Buch des Trostes und
der Ermutigung fur die Katholiken und der Belehrung fiir ihre Gegner. Regensburg, New
York & Cincinnati: Friedrich Pustet, 1880. [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete:
http://immaculata.ch/archiv/erstenchristen1.html.

20 HOLZNER, J. Paulus. Sein Leben und seine Briefe. Freiburg: Herder, 1959 a Ott, Die Ersten

Christen ober und unter der Erde oder Zeugnisse fir den Glauben, die Hoffnung und Liebe

unserer heiligen Mutter, der Kirche. Ein Buch des Trostes und der Ermutigung fur

die Katholiken und der Belehrung fiir ihre Gegner, podla HUNGERIGE, Kurze Geschichte
der Familie Pudenz.

DELEHAYE, H. Contribution récentes a I"hagiographie de Rome et d”Afrique, Brusel-Pariz:

Analecta Bollandiana, Tomus LIV-Fasc. Il et IV, 1936, s. 273. Autor podporuje teoriu

kostola postaveného na mieste byvalych kipelov a poznamenéva, Ze isté je, Ze toto miesto

je historicky spojené s menom sv. Pudenciany, ale tvrdi, Ze Petrignani vo Ssvojej preciznej
praci ukazal, Ze toto sa neda spojit’ s pannou nazvanou Pudenciana, ani to, ze kostol

Pudenciany bol nie¢im inym ako kostol Pudensa.

Podl’a niektorych zdrojov Novato (Novacianus) nebol stavitelom kupelov, ale hlavou schiz-

matickej skupiny pritomnej v Rime v tretom storoéi, takzvanych novacianov, ktori boli

porazeni papezom Siriciom a tento ndsledne zasvétil toto oratdrium Sv. Petrovi. Novaciani sa
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stava, ked’ podla Liber Pontificalis papez Siricius (384 — 99) zasvatil toto ora-
torium svatému Petrovi.?® Duchovnymi spravcami oratéria boli potom Maxi-
mus, Leopardus a lliceus, ako to uvadza epigraf umiestneny v terajsej bazilike.
Leopardus sa oznacuje ako lector de Pudentiana, a ide tu o prvé historicky do-
lozené pouzitie tohto mena. Synoda rimskeho kléru z roku 499 hovori o Titulus
Pudentis.

2 DISKUTABILNE A LEGENDARNE HAGIOGRAFIE
SV. PUDENCIANY A SV. PRASSEDY

Ako nam pripomina ekumenicky lexikon svitych, Pudens, manzel
(alebo syn) Priscily, ktora dala meno Priscilingm katakombéam, bol senatorom
v Rime. Spolu so svojimi dcérami Pudencianou a Prassedou Udajne pohostil
apostola Petra v Rime a tiez zalozil kostol, ktory bol neskdr zasvateny Puden-
ciane.?* Pretoze podl’a najnovsich $tadii v tejto chvili neexistuju dokazy o tedrii
termalnych ktpel'ov, je pravdepodobnejsie, ze bazilika je umiestnena nad jeho
byvalym domom.? Georg Ott vo svojom legendarnom Zivotopise pise:?

v kupeloch postavenych na Pudensovom dome, titulus Pudentis, inStalovali ako kacirske
spolocenstvo, proti ktorému sa branila oficialna Cirkev. Porov. ZELLI, A. Basilica di Santa
Pudenziana Via Urbana Rione Monti (Roma). [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na inter-
nete: http://www.annazelli.com/basilica-santa-pudenziana-via-urbana-roma.htm].

23 DUCHESNE, L. Le Liber Pontificalis. Texte, introduction et commentaire. Zv. 1. PariZ: ed.

E. de Boccard 1955. Dotla¢ podla vydania z roku 1955. Pariz, 1981, s. C I (34-35); s. 216-

217.

Pudens, ktory zil v tomto dome spolu so svojimi dvoma dcérami Pudencianou a Prassedou,

bol obrateny na krestana apostolom Petrom, ktory mal zit' v dome tohto svojho priatel'a

sedem rokov, Porov. Sotterranei della Chiesa di S. Pudenziana, [online]. [cit. 2023-01-20].

Dostupné na internete: https://www.sotterraneidiroma.it/sites/sotterranei-della-chiesa-di-s-

pudenziana.

%5 SCHAFER, J. Heslo Pudens, z Okumenische Heiligenlexikon [online]. [cit. 2023-01-20].
Dostupné na internete: https://www.heiligenlexikon.de/BiographienP/Pudens.html  a
GUIDOBALDI, F. Osservazioni sugli edifici romani in cui si insedio I’Ecclesia Pudentiana,
in Ecclesiae Urbis. In: GUIDOBALDI, F., GUIDOBALDI, A. G. (eds.), Atti del Congresso
Internazionale di studi sulle Chiese di Roma (IV-X secolo), Roma 4-10 settembre 2000, Citta
del Vaticano, 2002, s. 1033-1071. Tento vedec navrhuje okrem iného oznacit’ rimsku stavbu
za bytovy komplex, ¢o je v rozpore so vSeobecnym nazorom, ktory ju povazuje za kiipel'na
stavbu. Napokon, pre niektoré informacie o pokrestancovani Esquilina a vytvoreni titulov na
tomto pahorku pozri SAXER, V. Sainte-MarieMajeure. Une basilique de Rome dans
I’histoire de la ville et de son Eglise, Roma 2001 (Collection de I’Ecole Frangaise de Rome,
283), ss. 10-24, podl'a TRIVELLONE, A. Il cosiddetto oratorio mariano della chiesa di S.
Pudenziana e i suoi affreschi: nuove considerazioni. In: ROMANO, S., ENCKELL
JULLIARD, J. (eds.), Roma e la Riforma gregoriana Tradizioni e innovazioni artistiche (XI-
Xll secolo), Rim: ed. Viella, 2007, ss. 307-330, tu s. 306, pozn. 1.
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»Prvy, kto ho [apostola Petra] prijal do svojho domu, bol sendtor Pudens,
uslachtily Riman, ktory mal rozsiahle majetky na updti vrchu Esquiline. Tento
vzneSeny obcan bol tak dojaty... slovami apostola, ze sa vzdal modlosluzby spo-
lu so svojou matkou [spravne: Zenou] Priscilou, jeho synmi Timotejom a Nova-
tusom a jeho dcérami Pudencianou a Prassedou a boli pokrsteni. Vo svojom
palaci tiez postavil oratorium na slavenie posvitnych tajomstiev.*

Pudensov dom sa stava modelom pre kazdy krestansky dom; z rodiny
sa stava rodina svatych, o bohatstvo sa deli s chudobnymi, dvere domu st otvo-
rené pre chudobnych cudzincov, v miestnostiach domu, v ktorych panuje svéty
pokoj, pocut’ iba chvalu. Tento dom a jeho malé oratérium tvoril prvy katedral-
ny kostol v Rime, kde svaty Peter svétil biskupov a tychto vysielal ako poslov
viery. Tu sa tito prvi, horlivi svéti krestania zhromazdili okolo prvej hlavy Cir-
kvi, okolo sv. Petra, ktory tu u¢il, krstil, slavil a udel'oval posvitné tajomstva.?’
Neskor tu prebyval so sv. Petrom tiez sv. Pavol. Na tomto mieste sv. dcéry do-
mu Pudenciana a Prasseda zhromazdili a priniesli 3 000 tiel muéenikov, kto-
rych spolu so svojimi pomocnikmi navstivili v ¢ase krvavého prenasledovania
na popraviskach a ktorych krv zbierali Spongiami a priniesli Sem. Tu v tomto
dome stipenci sv. Petra, prvi sv. papezi vykonavali svoj svaty urad. Tu Pius I.
(142 po Kr.) slavil svaté tajomstva, tu mnohych pokrstil a bol to tento dom
Pudensovcov, v ktorom ten isty papez na Ziadost’ sv. Prassedy po smrti jej otca
a slrodencov slavnostne otvoril formalny kostol, do ktorého instaloval svojho
brata sv. Pastora ako knaza, odkial’ ziskal tento kostol meno (titul) Pastora,
az kym mu meno sv. Pudenciany nezostalo natrvalo. Staré oratorium bolo zbu-
rané v roku 1803 a na jeho mieste bola postavena honosna kaplnka. Pri tejto
prilezitosti sa naslo pat’ sv. tiel so $pongiou sCervenenou od krvi. Nalavo
od vysokého oltara je kaplnka a oltar, podl'a tradicie na mieste, kde sv. Peter
prinasal svita obetu... ,,Cast stola, ktord slizila apostolovi ako oltdr, je v itom
viloZend, druhii ast papez Silvester preniesol do laterdnskeho kostola.*?®

% Ott, Die Ersten Christen ober und unter der Erde oder Zeugnisse fiir den Glauben, die
Hoffnung und Liebe unserer heiligen Mutter, der Kirche. Ein Buch des Trostes und der
Ermutigung fiir die Katholiken und der Belehrung fiir ihre Gegner, podl'a SIELAND, A.,
Kurze Geschichte des rémischen Zweigs der Familie Pudenz — Legende und Wirklichkeit
[online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete:http://www.sieland-online.de/gene.html.

27 Na tomto mieste by sme chceli upozomit’ na neuveritel'ny pribeh stolca sv. Petra, ktory pri-
pomina pribeh tzv. ,,Turinského platna“ a 0 ktorom vel'mi podrobne pisal ako De Rossi, tak
aj ini historici. DE MATTHAEIS, N. Dov’¢ la cattedra di San Pietro? [online]. [cit. 2023-
01-20]. Dostupné na internete: https://reliquiosamente.com/2013/01/29/dove-la-cattedra-di-
san-pietro/#more-267. Falletta dokonca piSe, ze prave v senatorovom dome 22. februara 42
sv. Peter zalozil rimsku Cirkev. FALLETTA, Basilica di Santa Prassede a Roma,.

2 QOTT, Die Ersten Christen ober und unter der Erde oder Zeugnisse fir den Glauben, die
Hoffnung und Liebe unserer heiligen Mutter, der Kirche. Ein Buch des Trostes und der
Ermutigung fir die Katholiken und der Belehrung fiir ihre Gegner.
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Iny z&pis prezentovany Fallettom hovori:

»(Senator Pudens) mal matku Priscilu a dvoch synov Pudencia
a Sabinellu, o ktorych sa pise v "Skutkoch apostolov’. Pudenciovi sa najprv na-
rodili dvaja chlapci, Timotej a Nevatus, a potom dve dievcata, Pudenciana
a Prasseda, a tieto vnucata, sedemdesiat rokov po privitani svitého Petra, hos-
tia v dome ich starého otca Justina, tiez pochadzajiceho z Palestiny, ktory sa
stal mucenikom v Rime pre svoju obranu nadradenosti novej doktriny. Spolu s
nim bolo zabitych vela jeho ucenikov a zjavne aj Timotej a Nevatus. O dvoch
dievcéatich mame presnejsie informdcie: obe sestry s pomocou krnaza Pastora
a so suhlasom papeza Pia 1. postavili krstitelnicu v kostole zaloZenom ich ot-
com obracajuic mnoho pohanov. Pocas prenasledovania krestanov, obvinenych
Nerom z upalenia mesta, utrpeli Pudencius, Sabinella, Pudenciana a spomina-
ni Timoteo a Nevato mucenicku smrt.?® Nésledne Prasseda poziadala a ziskala
od papeza povolenie, aby postavila novy kostol zasviteny blazenej panne Pu-
denciane, v dome, ktory postavil jej otec, a d’alsi kostol, sti¢asnt baziliku Santa
Prassede, zasvatenu svétici rovnakého mena. V pripade druhej stavby Prasseda
pozadovala ,,Titulus Praxedis®, velmi dolezity politicky krok, ktory umoznil
jej komunite spravovat’ lokalitu bez zasahovania ostatnych.*

Zaznamy VII. storocia k hrobom rimskych mucenikov spominaju v kata-
kombach Priscila dve muceni¢ky nazvané Potentiana (Pudenciana) a Praxedis
(Prasseda). Z tychto itinerdrov vyplyva, ze si ich uctievali putnici na cintorine
Priscila na ulici Via Salaria.®! Nachadzali sa v pril'ahlych hroboch v tychto ka-
takombach.®> Z rdéznych rukopisov ,,Martyrologium Hieronymianum® iba
Echternachsky kddex (Cod. Eptern.)®® udava 21. jila meno svata Prasseda,
ale tento zapis vyzera ako neskorsi dodatok, a nie ako keby pochadzal z rimskej
martyrolégie zo I1V.-ho storoc¢ia.®* Legenda zo V1.-ho storocia ju priradila ako

2 FALLETTA, Basilica di Santa Prassede a Roma.

30 FALLETTA, Basilica di Santa Prassede a Roma.

31 BORRELLLI, A. Santa Prassede di Roma, Vergine e martire. [online]. [cit. 2023-01-20]. Do-
stupné na internete: http://www.santiebeati.it/dettaglio/63850.

32 DE ROSSI, G. B. La Roma Sotterranea Cristiana, Nabu Press, Januar 29, 2014, 1, s. 176-7.

3 JOSI, Pudente e Pudenziana, Enciclopedia Cattolica, Ente per I’Enciclopedia cattolica per il
libro cattolico. Autor piSe o kédexoch tamlachtense, Monacense e Richenoviense, kde je
uvadzana sv. Pudenciana a takisto Capitulare evangeliorum z Wirzburgu, s. 295. Vanmaele
vSak dodava, Ze prave pre zmienku v Martirologio Geronimiano sa zda isté, ze kult naSich
dvoch svitych je dostato¢ne starobyly a anticky. Porov. VANMAELE, B. Potenziana
(Pudenziana) e Prassede, vergini, sante, martiri di Roma, Bibliotheca sanctorum, Istituto
Giovanni XXIII della Pontificia Universita Lateranense (BiblSS), Mariapoli di Citta Nouva
editrice 1968, Vol. 10, ss. 1062-72, tu s. 1069.

3 TINKLER, M. C. Praxedes and Pudentia, [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete:
https://www.newadvent.org/cathen/12344b.html, podl'a Martyrologium Hieronymianum, Ed.
DE ROSSI-DUCHESNE. In: Acta Sanctorum LXXXIlI November, part Il (1894), s. 94.
KIRSCH, J. P. Praxedes and Pudentia, The Catholic Encyclopedia. Vol. 12. New York:
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sestru sv. Pudenciany.®® Dokonca d’al$i autori piSu o naSich sestrach ako
0 neteriach senétora Pudensa.*®

Ako poznamenava Borrelli, jednym z najstarSich zobrazeni dvoch svitych
sestier je freska z IX. storo¢ia, ktora sa nasla v roku 1891 v Kostole sv. Puden-
ciany a ktord ich zobrazuje spolu so sv. Petrom. In4, kde st zobrazené spolu
S Madonou, sa nachddza na nastennej malbe v spodnej Casti krypty kostola
sv. Prassedy, ako aj na grandi6znej mozaike apsidy toho istého kostola,
ktort daroval papez Pascal 1. V kazdom pripade st tieto dva kostoly koncentra-
ciou umeleckych diel, ktorym sa umelci vsetkych Cias zasvitili, aby vzdali tictu
dvom svitym rimskym sestram, svedkom hrdinstva krestanov prvych storo¢i.%’
De Waal si zase v§ima, ze zobrazenie naSich svitych sestier v Bazilike sv.
Prassedy je v ich mladSom veku, zatial’ ¢o na slavnej apside v Bazilike sv. Pu-
denciany ich zobrazuje ovela starsie.®

Naopak, podl'a Church of Rome, existencia mucenickych dcér je historicky
mimoriadne problematicka a slovo ,,Pudentiana“ pravdepodobne pochadza
z poSkodenia povodného nazvu titulu tohto kostola ako Titulus Pudentianus
alebo ,,Pudensov titul”“. Samotny Pudens bol pri reforme vymazany z revidova-
ného rimskeho martyroldgia.* Sieland dodava, Ze za cisara Tiberia Claudia
Caesara Augusta Germanica (41 — 54) bola senatorska rodina Pudensovcov vy-
kazana z Rima do Korintu. Nie je jasné, ¢i sa Pudens vratil. Na rozdiel od jeho
dcér sa skutocnd existencia Pudensa povazuje za historicky bezpecnu.
Podl'a vsetkého zomrel v roku 96 ako mucenik, jeho manzelka o rok neskor.
Je velmi tazké oddelit’ pravdu a legendu v osobe Pudensa. Jeho existencia je
istd, ale vela bodov, ktoré sa povazovali za isté, je dnes neistych.*

Robert Appleton Company, 1911. [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete: http://
www.newadvent.org/cathen/12344b.html.

% SAUSER, Praxedis von Rom, Jungfrau und Martyrerin der Friihzeit, Fest 21. Juli.

% FALLETTA, P. Basilica di Santa Pudenziana a Roma, [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné
na internete:https://pieroeffenews.blogspot.com/2015/08/basilica-di-santa-pudenziana-roma_
83.html a tiez FALLETTA, Basilica di Santa Prassede a Roma.

37 BORRELLLI, Santa Prassede di Roma, Vergine e martire.

3 DE WAAL, A. Der titulus Praxedis, Romische Quartalschrift fiir Christliche Altertumskunde
und Kirchengeschichte (RQ) 19, 1905, s5.168-180, tu s. 172, n. 2.

3V roku 1969 boli Pudenciana a Prasseda papezom Pavlom VI. ,potladené®, to znamena,
Ze boli vymazané zo vSeobecného kalendara svitych a boli vyhlasené za vynajdené: ,,Vacsi-
na svitych je odstranend zo vseobecného kalendara svitych, pretoze historické prehlady
ukazuju, Ze nikdy neexistovali, alebo Ze existovali iba v predstavach ludi.* Napriklad papez
Pavol VI. vymazal v roku 1968 Styridsat’ svitych sviatkov z cirkevného kalendara. V tejto
podobe boli okrem Pudenciany a Prassedy ,,potlacené* aj svita Barbora, svity Kristof, svity
Eustachius, svéta Expeditus, svatd Margaréta a svata Filoména. Porov. PANATI, C. Lexikon
religidser Brauche und Gegenstande. Miunchen/Zirich: Piper, 1999, s. 306.

40 SIELAND, Kurze Geschichte des romischen Zweigs der Familie Pudenz — Legende und
Wirklichkeit.
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Portal Churches of Rome vsak pripomina, Ze podla ,,najnovsej vedeckej zho-
dy* o tom, kto vlastne bola sv. Prasseda, vyplyva zaver, zZe i§lo pravdepodobne
o damu, ktord darovala majetok na zalozenie povodného kostola alebo peniaze
na tento ugel.*!

Naopak, podl'a legendy bola sv. Prasseda rimska deva, sestra svitej Puden-
ciany, ktord ked’ cisar Marcus Antoninus prenasledoval krestanov, tychto hla-
dala, aby im pomohla peniazmi, starostlivostou, pohodlim a kazdou moznou
charitativnou pomocou.*? Po smrti otca sestry prevzali nazov titulus od otca,
dali v dome (na ktorom dnes stoji Bazilika sv. Pudenciany) postavit’ krstitel'ni-
cu a starali sa 0 viziiov a mucenych krestanov.*® Po skorej smrti Pudenciany
prevzala Prasseda rodinny majetok.** Niektorych krestanov skryvala vo svo-
jom dome, inych povzbudzovala, aby zostali pevni vo viere, a inym zas pocho-
vavala teld; a pomahala tym, ktori boli vo vézeni alebo sa trapili v otroctve,
aby im ¢o najmenej chybalo. Napokon, ked’ uz nemohla znasat’ krutosti pacha-
né na krestanoch, modlila sa k Bohu, aby, ak by bolo pre iiu vhodné zomriet,
aby mohla byt oslobodena od toho, aby videla také utrpenie. A tak bola 21. jula
povolana za odmenu za svoju dobrotu do neba. Gallia piSe, Zze Prasseda zomie-
ra potom, ¢o neustale prosila Boha o moznost’ nasledovat’ umucéenych krest’a-

41 CHURCHES OF ROME, Saint Praexede.

42 Podla de Voragine bola Prasseda sestrou sv. Pudenciany; ich bratmi boli svaty Donatus

a svaty Timotej. V jednom z obdobi prenasledovania pochovavali tela krestanov a rozdavali

jedlo chudobnym. V kratkej sprave De Voragina sa uvadza, ze zomreli v roku 165, “za vlady

cisdra Marca Antonia Il.”, cf. DE VORAGINE, J. In: Ryan, W. G. (ed.). The Golden

Legend, Vol. 1. Princeton UP, 1995, s. 374. Sabine Baring-Gould vo svojom prispevku

o svitom Novatusovi uvadza, Ze ,,svéta panna“ Prasseda bola dcérou svitého Pudensa, sestra

svitej Pudenciany, a ze jej bratmi boli svdti Novatus a Timotej. Novatus udajne zomrel

v roku 151. BARING-GOULD, S. The Lives of Saints, BiblioBazaar, 2009, ss. 269-70, podl'a

Author and Publisher - Catholic Online. [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete:

https://www.catholic.org/saints/saint.php?saint_id=772.

Pocas prenasledovania krestanov cisarom Nerom, po poziari Rima v roku 64, z ktorého boli

krest'ania obvineni, zomreli aj mucenici Pudens, jeho manzelka Savinella a jeho dcéry Pras-

seda a Pudenciana. Pudenciana zlozila sl'ub &istoty a vracne sa venovala pomoci inym kres-
tanom v nidzi. Starala sa tieZ o to, aby tito boli riadne pochovani, pricom ich krv zhromazdi-
la v ampulkach ako jej sestra Prasseda, tito potom vyliala do studne (cisterny), ktora je
viditelna v niektorych starych priestoroch domu nachadzajucich sa pod kostolom. ZELLI,

Basilica di Santa Pudenziana Via Urbana Rione Monti (Roma).

4 GILLINGER, Paschalis I. (817-824) Das Bild eines fruhmittelalterlichen Papstes
im Spannungsfeld von Politik, Amt und Reprasentation, s. 44. Slavny archeolég De Rossi
vsak oponuje mnohym historickym nezrovnalostiam a takisto mladému veku smrti sv. Pu-
denciany. Podl'a neho aj senator Pudens je jasnym sucasnikom apostolov sv. Petra a Pavla
a apsidialna mozaika (de Rossim datovana do roku 390-398) jasne hovori o dcérach, sv. Pu-
denciane a Prassede. Porov. DE ROSSI, G. B. | monumenti del secolo quarto spettanti alla
chiesa di s. Pudenziana. In: Bullettino di Archeologia Christiana, V., Rim, Luglio e Agosto
1867, n°4, s. 49-60, tu s. 50 a 59.
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nov v priklade, ktory jej davali.*® Jej telo ulozil kiiaz Pastor do hrobky jej otca
Pudensa a jej sestry Pudenciany, ktory bol na cintorine Priscily na Salarianskej
ceste. Aj iné zdroje potvrdzuju, Ze urcite bola pochovanid v katakombach
Priscily, ned’aleko sv. Pudenciany. Avsak ¢i bola sestrou tejto svétice, alebo Ze
ktorakol'vek z nich bola dcérou (ako hovoria neskorsie legendy) rimskeho sena-
tora Pudensa, obrateného sviatym Petrom, nie je nutné verit. Najskor bola uc-
tievana ako mucenicka v suvislosti s Ecclesia Pudentiana, ale potom bol na jej
pocest’ postaveny samostatny kostol na idajnom mieste jej domu, do ktorého,
ked’ ho prestaval papez svity Pascal 1. na svityiu (dnes sv. Prasseda), boli pre-
nesené jej relikvie.*® Otvorenie krypty postavenej papezom sv. Pascalom 1.
v 18. storo¢i, ukazalo na denné svetlo vel'ké mnozstvo kosti svitych a dva sar-
kofagy. Podl'a napisu tam spocivaju pozostatky dvoch sestier Prassedy a Pu-
denciany. Aj dnes s umiestnené pod oltarom v jednej kaplnke vytvorenej
z komory relikvii.*’ Ci uz mala Prasseda skutoéne neskor utrpiet’ muéenictvo,
alebo ju skor uctievali ako vyznavacku, o by bolo podl'a Gillingerovej pravde-
podobne;jsie, nie je tplne jasné.*®

Podla vykladu Borrelliho, Zivot svitych sestier je rozpravany v rimskych
,,Legendaries* alebo ,,Passionaries, ktoré boli komponované okolo V. — VI.
storoCia preto, aby klerici a reholnici dostali modlitby pre liturgické sluzby,
a to ako na poucenie, tak aj na zbozné Citanie; ,,Passionaries, pribehy o zivote
a utrpeni svitych mucenikov, sa rozsirili v nabozenskych kruhoch vrcholného
a neskorého stredoveku.*® Jeden z najvic¢sich vyskumov vykonal premonstrat
Vanmaele, ktory vel'mi kriticky posudil historicitu Zivotov svétych sestier.
Vanmaele zistil, Ze zo 151 svedectiev, z toho 12 neskorSich (z II. tisicrocia)
vyplyva, Ze tu ide o neskor$iu legendu. Aj stopy kultu sv. Petra v spojeni so
sv. Pudencianou st podl'a neho z IX. storo¢ia.®® Hlavne tu ide o tzv. Itinerarie
zo VII. storocia, kde sa piSe, Ze obe sestry boli uctievané putnikmi
v katakombaéch sv. Priscily na via Salaria. Co sa tyka Acta Leggendarie e Pas-

45 GALLIO, P. La Basilica di Santa Prassede, Janov: Ed. d‘Arte Marconi, 2000, s. 2.

4 BARING-GOULD, The Lives of Saints.

47 GILLINGER, Paschalis I. (817-824) Das Bild eines friihmittelalterlichen Papstes im
Spannungsfeld von Politik, Amt und Repréasentation, s. 46, podl'a GALLIO, La Basilica di
Santa Prassede, s. 24.

48 GILLINGER, Paschalis 1. (817-824) Das Bild eines frihmittelalterlichen Papstes im
Spannungsfeld von Politik, Amt und Représentation, s. 44.

49 BORRELLLI, Santa Prassede di Roma, Vergine e martire. Podl'a nasho nazoru sa Borrelli
opiera hlavne o pracu B. Vanmaeleho.

% Vanmaele sa opiera aj oautorov ako P. Delehaye, M. Dufourcq aMgr. Lanzoni.
Porov. PHILIPPART, G. Recensione : Basile Vanmaele, L’Eglise Pudentienne de Rome
(Santa Pucenziana). Contribution a I’histoire de ce monument insigne de la Roma chrétienne
ancienne du II® au XX® siécle, Bruxelles: Analecta Bollandiana (AnBoll), 86, Fasc. 3-4
(1968), s. 413.
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sionarie, podla Vanmaeleho nazoru su vsetky apogryfy a nezasliizia si ziadnu
vigsiu pozornost’, rovnako ako aj Gesta.*

Historik Borrelli pokracuje, Ze tieto Gesta dvoch svitych muceniciek ho-
voria, ze rimsky kilaz Pastor napisal Timotejovi, uenikovi sv. Pavla, Zze Pu-
dens, ,,priatel’ apostolov, po smrti svojich rodicov a manzelky Savinelly pre-
menil svoj dom na kostol s pomocou toho istého Pastora. Potom Pudens zomrel
a zanechal $tyri deti, dvoch chlapcov, Timotea a Novata, a dve dievcatd, Pu-
dencianu a Prassedu. Tieto dve Zeny, so stihlasom kilaza Pastora a papeza Pia 1.
(140 — 155), buduju krstitel'nicu v kostole zalozenom ich otcom, pri¢om kon-
vertuju a udel’uji krst mnohym sluzobnikom a mnohym pohanom. Papez kostol
a veriacich ¢asto navstevuje (titulus), sliziac omsu na ich imysly. Pudenciana
(Potenciana) zomrela v Sestnastich rokoch, mozno ako mucenica, a bola po-
chovana so svojim otcom Pudensom na cintorine Priscila na ulici Via Salaria.
Zanedlho ochorel aj jej brat Novato a pred smrtou daroval svoj majetok Pras-
sede, Pastorovi a papezovi Piovi I. Vypravanie pokracuje listom, ktory tito traja
zaslali druhému bratovi Timotejovi a v ktorom ho Ziadaju o schvalenie prijaté-
ho daru. Timotej, ktory bol zjavne d’aleko, odpovedal kladne a ponechal im
volnost’ v pouzivani rodinného majetku. Potom Prasseda ziada papeza Pia 1.,
aby postavil kostol v termalnych kipel'och Novatus (ktoré zjavne vlastni) ,,in
vico Patricius®, papez suhlasi, pomenujiic ho po blahoslavenej panne Puden-
ciane (Potenciana), a tiez postavi d’alsi kostol ,,in vico Lateranus®, pomenujuc
ho podl'a blahoslavenej panny Prassedy, pravdepodobne rovnomennej svétice.
O dva roky neskor prepukne d’alsie prenasledovanie a Prasseda ukryva vo svo-
jom Kkostole (titulus) mnoho krestanov. Cisar Antoninus Pius (138 — 161) sa
0 tom dozvedel a uvédznil a odsudil na smrt’ mnohych z nich, vratane knaza
Semetria. Prasseda pocas noci zaistuje ich pohreb na cintorine Priscila,
ale vel'mi smutnd z tychto udalosti tiezZ o niekol’ko dni zomrie ako mucenicka.
Knaz Pastor aj ju pochoval po boku otca Pudensa a sestry Pudenciany.

Borrelli dodava, Ze pribeh Gesta dvoch svatic je imaginativny a nepochyb-
ne je dielom mnicha alebo zbozného duchovného z V. — VL. storocia. Ich exis-
tencia je vSak ista, pretoze sa o nich hovori v mnohych starodadvnych kodexoch.
20. januara 817 nechal papez Pascal 1. previezt tela 2 300 mucenikov z kata-
komb alebo cintorinov do mesta, aby ich uchranil pred skazou a svétokradeza-
mi, ku ktorym uz doslo pocas invazii Longobardov; relikvie boli distribuované
do roznych rimskych kostolov.>® Relikvie sv. Pudenciany do kostola sv. Pu-

51 Vanmaele vychadza z La Notitia Ecclesiarum Urbis Romae (Itinerarium Salisburgense) a De
loci, pozri VANMAELE, Potenziana (Pudenziana) e Prassede, vergini, sante, martiri di
Roma, s. 1066.

52 BORRELLI, Santa Prassede di Roma, Vergine e martire. Aviak prvé zmienky pozri
Praxedis v. Roma, saec. Il.-lul. 21, in Bibliotheca Hagiographica Latina. Antiquae et Mediae
Aetatis, (BHL), Bruxelles: ed. Socii Bollandiani, 1898-1901, s. 1007 a Pudentiana v.
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densa, jej otca, sv. Prassedy do kostola sv. Prassedy, podl'a niektorych vedcov
neboli od rovnakej osoby.>® Aviak na apsidalnej mozaike v Bazilike sv. Pras-
sedy sa nachadzaju zobrazené obe svété sestry s muc¢enickymi korunami, jedna
Vv objati sv. apostola Petra (sv. Pudenciana) a druhd sv. Pavla (sv. Prasseda).
Podl'a Demésa to je uz druhy podobny spdsob odporucania svitych mucenikov,
ako tomu bolo v pripade Baziliky sv. Kozmu a Damiana. Prenesenim relikvii
dvoch mucenicok do Baziliky sv. Prassedy je Pascal 1. v kontinuite s pdpezom
Piom I. (140 — 154), ktory sa ustanovil za ochrancu Prassedy a Pudenciany.>*
Takisto kaplnka sv. Zenona, ktora sa nachadza v tejto bazilike a bola vytvorena
pre ostatky sv. Pascala ., je 0zdobena zaujimavou mozaikou. V dolnom registri
su Styri portréty, busty zien, a to zl'ava doprava Theodora, Prasseda, Panna Ma-
ria a Pudenciana. Kristovu matku tak zaramuje umuceny par a Theodora sa sta-
va protip6lom Marie. Systém dcérstva a pribuzenstva je zddrazneny dvoma
predpokladanymi sestrami, rovnako ako JeziSovou matkou a papezom, pricom
tato je integrovana do tejto skupiny.*®

Telo sv. Pudenciany (Potenciany) bolo premiestnené bud’ v roku 1586 ale-
bo v roku 1710, ked’ bol neskor obnoveny kostol, ktory jej bol zasvéteny, pod
hlavny oltar; od 1V-ho storo¢ia do konca VI.-ho storo¢ia niesol kostol meno
zakladatel'a Pudensa (Ecclesiae Pudentiana); od VII.-ho storocia si kostol naj-
skor zmenil nazov na ,,Ecclesiae S. Potentianae“ a potom od roku 1600 do
dnesnych dni vyluéne na kostol sv. Pudenciany, ¢im sa titul z mena otca pre-
niesol na meno dcéry. Co sa tyka relikvii sv. Prassedy, aj oni odpocivajii v kos-
tole, ktory nesie jej meno, spolu s niektorymi jej sestry a d’alSich mucenikov,
zhromazdenych v Styroch staroddvnych sarkofagoch v krypte. Liturgicka slav-
nost’ zostala rozdelena: sv. Prasseda 21. jila a sv. Pudenciana 19. maja.

Romana, saec. Il.- Mai 19, in: ibid., s. 1017 ako aj Acta SS. Pudentianae et Praxedis, Acta
Sanctorum, coll. Bollandus, J., Gardandet, J. (ed.), ed. Taurini: Marietti, 1863-1940, maii,
Tomus 4, Voll. 17, s. 295-300 (Act. SS) e Patrologia Graeca, (PG), Pariz: ed. J. P. Migne,
161, voll, I1., 1857-1866, s. 1019-24.

% SAUSER, Praxedis von Rom, Jungfrau und Martyrerin der Friihzeit, Fest 21. Juli.

% DEMES, R. Espace et art de la formule visuelle & Rome sous le pontificat de Pascal 1¢7 (817-
824) : I'exemple de la basilique Sainte-Praxéde, Bulletin du centre d‘études médiévales
d’Auxerre (BUCEMA), 18.1.2014, s.7-9. [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete:
https://journals.openedition.org/cem/13363.

55 DEMES, Espace et art de la formule visuelle & Rome sous le pontificat de Pascal I (817-
824) : I'exemple de la basilique Sainte-Praxéde, s. 25.
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3 ORATORIUM CASTRO, HISTORICKY TRETIA SYNAGOGA
POSTAVENA V RIME

Ako sme uz v uvode spominali, na Via Cesare Balbo 33 sa nachadza
v tesnej blizkosti zadného traktu Baziliky sv. Pudenciany tretia rimska synago-
ga (niektoré pramene hovoria, ze druhd, ale treba tu pripocitat’ aj oratérium
na Lungotevere Sanzio)®, postavend v Rime po ,uvolneni“ pomerov
a zjednoteni Talianska.’” Samozrejme, Ze najdeme aj hlavna rimsku synagogu
Tempio maggiore v blizkosti kostola Chiesa San Gregorio della Divina Pieta
na Piazza di Monte Savello 6, ktory sa vSak preslavil Gplne inym vyznamom
Vv dejinach Rima pri ,,povinnom‘ kézani pre zidov.*® Prave z tohto dévodu bliz-

5 Pozri CAVA, S., TERRACINA, S. A. Cap. 2 L"Oratorio Di Castro. Storia e Architettura di
una sinagoga (1914-2014). In: PROCACCIA, C. (ed.). L Oratorio Di Castro, Cento anni di
ebraismo a Roma (1914-2014), Roma: Gangemi ed. 2014, s. 28-62, tu s. 30. Autori podrobne
uvadzaju stav Stvrte na zaiatku XX. storocia. PiSu, ze ulica mala predtym nazov po sv.
Pudenciane, ,.cirkevnom komplexe® (s. 31). Ini autori trvaji na tom, Ze to bola druhd syna-
gdga po Tempio Maggiore v Rime, ktord bola postavend v Rime po zjednoteni Talianska,
a prva, ktord bola postavena vo Via Cesare Balbo mimo historickych hranic starovekého ge-
ta. Porov. [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete:
https://www.beniculturalionline.it/location-2968_Oratorio-di-Castro.php.

a rovnako COLONNELLI, L. Ha cento anni [’altra Sinagoga romana: 1’Oratorio di Castro,
La citta ospita ben diciassette templi. La maggior parte sorti dal 2000 ad oggi, Corriere della
sera, 7 septembra 2014. [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete:
https://roma.corriere.it/notizie/cultura_e_spettacoli/14_settembre_06/ha-cento-anni-I-altra-
sinagoga-romana-I-oratorio-castro-9950c16e-35e8-11e4-bdcf-fc2cde10119c¢.shtml.

57 ANTONUCCI, S. H. Cap.4 Le vicende dell’edificio di via Balbo nelle parole di coloro che
I’hanno vissuto. In: PROCACCIA (ed.), L Oratorio Di Castro, Cento anni di ebraismo
a Roma (1914-2014), s. 83-168, tu s. 83.

% portdl  ROMA SEGRETA [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete:
https://www.romasegreta.it/s-angelo/piazza-di-monte-savello.html pise, Ze kostol stoji v bez-
prostrednej blizkosti geta a z tohto dévodu sa na otvorenom priestranstve pred nim konali
povinné kazne prikazané pre Zidov (ako aj pred sv. Angelom v Pescherii alebo v Tempietto
del Carmelo) z dévodu pokusu o ich obratenie. Vyslovné potvrdenie vtedaj$ej nabozenske;j
neznaSanlivosti, ktor toto miesto anticky symbolizuje, predstavuje napis, ktory este stale
existuje na fasade kostola, medzi portdlom a malbou ,,Ukrizovania®, ktory tu bol zamerne
umiestneny pri prilezitosti prestavby z roku 1729, spociatku iba vymalovany, potom nahra-
deny sticasnou mramorovou tabul'ou pri obnove roku. Dvojjazyény napis v hebrejcine (vla-
vo) a latin¢ine (vpravo) odkazuje na uryvok z proroka Izaidsa (Izaid$ 65,2) a znie takto:
»EXPANDI MANUS MEAS TOTA DIE AD POPULUM INCREDULUM QUI GRADITUR
VIA NON BONA POST COGITATIONES SUAS POPULUS HERE AT IRACUNDIAM
PROVOCAT ME ANTE FACIEM MEAM SEMPER CONGREGATIO DIVINA PIETATIS
POSUIT* alebo ,,Cely derii som natiahol svoje ruky k nedévercivému ludu, ktory postupuje
cestou, ktord nie je dobra, sleduje svoje vlastné predstavy. Lud, ktory vzdy vzbudzuje moj
hnev, priamo pred mojou tvirou. Kongregdcia Bozskej zboznosti predstavuje.” Portal
Wikipédia dodava, Ze toto nabadanie k svojim prastarym spoluveriacim bolo horlivou pracou
obrateného Zida, ktory dal urobit’ tento epitaf s napisom. [onling]. [cit. 2023-01-20]. Dostup-
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kost’ tychto spomenutych dvoch chramov na Via Balbo je naozaj dovodom
pre hlbsie zamyslenie, aj ked’ nizsie popisany dovod sa zda byt vel'mi pragma-
ticky. Antonucciova piSe, ze tito synagoga sa nachadza d’aleko od ,klasického*
miesta Zidov — oblasti byvalého geta — za u¢elom privitania aj tych, ktori sa
odchylili jednak od dodrziavania predpisov, jednak fyzicky od miest, kde ob-
vykle byvali ¢lenovia spologenstva.®® Gianni Ascarelli dodava, Ze v roku 1909
vdova po Salvatorovi Di Castrovi (1822 — 1899) Grazia Pontecorveova (1836 —
1909)%° po svojej smrti prenechala svoj majetok rimskej Zidovskej komunite
(Universita Israelitica) so zaviazkom, ze v Stvrti Esquilino, kde sa po zruseni
geta usadilo vel'a zidovskych rodin, bude postavena nové synagoga.®* Pozemok
sa kupil od majitel'a Teatro Manzoni, Milanc¢ana Giuseppe Fiorentino Belluni-
ho.62 Novy chram bol postavena tak, aby slizil sefardskym, askenazskym a ta-
lianskym komunitam (tri modlitebne) a bola v fiom umiestnena §kola.®® Aj ked’
bol projekt zvereny tym istym architektom a dekoratérom ako Tempio
Maggiore v Rime, Osvaldovi Armannimu a Vincenzovi Costovi, tito vymysleli
Uplne inG stavbu. Exteriér je jednoduchy a zodpoveda dizajnu okolitych obyt-
nych stavieb. Monumentalny interiér je velmi vzdialeny od exotickych asyr-
sko-babylonskych foriem Tempio Maggiore, aby sa skor riadil vtedaj$im prin-
cipom slobody. Inauguracia sa uskuto¢nila 16. septembra 1914. Odvtedy sa
oratorium Di Castro stalo dolezitym referenénym bodom pre rimskych Zidov.
24. septembra 2014 sa cela rimska zidovska komunita zhromazdila v chrame
na Via Balbo, aby sa zGc¢asnila na slavnosti na oslavu stého vyrocia jej vystav-

né na internete: https:/itwikipedia.org/wiki/Chiesa_di_San_Gregorio_della_Divina_
Piet%oC3%A0, pozn. 2.

% ANTONUCCI, S. H. Cap.4 Le vicende dell’edificio di via Balbo nelle parole di coloro che
I’hanno vissuto, s. 83.

6 PROCACCIA, C. Cap.1 Il ,,Tempio di via Balbo“ e la comunita ebraica di Roma (1914-
2014). Linee di sintesi e spunti di riflessione, In: PROCACCIA (ed.), L Oratorio Di Castro,
Cento anni di ebraismo a Roma (1914-2014), s. 13-28, tu s. 15.

61 ASCARELLLI, G. Introduzione. In: PROCACCIA (ed.), L Oratorio Di Castro, Cento anni di
ebraismo a Roma (1914-2014), s. 10-12, tu s. 11.

62 CAVA, S., TERRACINA, S. A. Cap. 2 L Oratorio Di Castro. Storia e Architettura di una

sinagoga (1914-2014). In: PROCACCIA (ed.), L’ Oratorio Di Castro, Cento anni di ebra-

ismo a Roma (1914-2014), p. 34-37. Autori pisu, Ze oproti pozemku sa nachadzalo nadvorie

evanjelického kostola (Chiesa Evangelica), s. 37, pozn. 17.

Chram okrem iného perfektne zapadal do témy Dia (v roku 2014) s ndzvom ,Donna

Sapiens®, venovanej téme zenskej postavy v judaizme. V skutocnosti to bola Zena, ktora po-

volila jeho vystavbu. Tato vsetky svoje uspory vsak prenechala komunite so zamerom posta-

vit’ novy chram bohosluzieb v oblasti medzi ulicami Via Cavour a Nazionale, kde sa v minu-
lych rokoch usidlila nova zidovska burzoazia. COLONNELLI, L. Ha cento anni ['altra

Sinagoga romana: 1’Oratorio di Castro, La citta ospita ben diciassette templi. La maggior

parte sorti dal 2000 ad oggi.
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by.®* Takto vidime, Ze popri nasich dvoch silnych Zenach sa tu nachadza tretia,
Grazia Pontecorveova. Nakoniec Rachel Silverova, podla prednasky profesor-
ky Francescy Sofiovej, nazyva t(to synagégu synagdgou emancipacie.®

ZAVER

Ako vidime z dolozenych nazorov, jedna ¢ast’ odbornikov hovori o nasich
svatych zenéach antickej doby, ze ide o historické osoby, zatial’ co iné Cast’ ho-
vori o pseudohistorickych (romantickych) a legendarnych vypravaniach.%®
Takto na jednej strane mame historické osoby, a dokonca podl’a poslednych
vyskumov aj historicki stavbu senatora Pudensa®’, a na druhej strane velké
mnozstvo ,,nekone¢nych® Spekulacii z ddvodu nedostatku dolozenych zdro-
jov.®8 Avsak pri vietkych chybajucich informaciach si musime uvedomit’ aj do-
lezitost’ d’alSicho argumentu, ktory skoro ako jedind spomina Caterina-
Giovanna Codova:

Rekonstrukcia historie kultu mucenikov v Santa Prassede vSak nie je lah-
ka. Vicsina starovekej, stredovekej dokumentdcie a tiez tej z novoveku, s vy-
nimkou pergamenov, ktoré publikoval P. Fedele na zaciatku XXI. storocia, bo-

6 ORATORIO DI CASTRO. [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete:
https://it.wikipedia.org/wiki/Oratorio_Di_Castro.

65 SILVERA, R. Qui Roma — Cento anni dell"Oratorio Di castro, Attualita, 15/09/2014, [onli-

ne]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete: https://moked.it/blog/2014/09/15/qui-roma-i-

cento-anni-delloratorio-di-castro/.

Gesta Potentiane et Praxedis by vSak chceli odkazat’ titulus na ovel'a star§i povod. Ich hodno-

ta vSak musi byt povazovana za pseudohistoricku a legendarnu, znehodnocovani silnymi

chronologickymi rozpormi. Samotné legendy sa navyse museli pisat’ az v polovici V. storo-
¢ia. K tejto téme pozri DE WAAL, A. Der titulus Praxedis, Romische Quartalschrift fir

Christliche Altertumskunde und Kirchengeschichte, s. 174 a KIRSCH, J. P. Die Rémischen

Titelkirchen im Altertum, Paderborn, 1918, s. 127-137. Porov. CAPERNA, La basilica di

Santa Prassede: il significato della vicenda architettonica, s. 25. Okrem toho je fascinujlce

sledovat’ polemiku Dassmanna z roku 1970 s tou de Waala a Wilperta z rokov 1905 a 1908

0 autenticite postav sestier Pudenziany a Prassedy na slavnej apsidovej freske v Kostole sv.

Pudenciany. DASSMANN, E. Das Apsismosaik v. S. Pudenziana in Rom, R&mische

Quartalschrift fur Christliche Altertumskunde und Kirchengeschichte (RQ) 65, 1970, s. 73

a takisto DE WAAL, A. Der titulus Praxedis, R6mische Quartalschrift fiir Christliche

Altertumskunde und Kirchengeschichte, s. 171, pozn. 1 (obaja pouzivaji Wilperta pre svoje

argumenty).

67 BRANDENBURG, H. Le prime chiese di Roma: IV-VII secolo: I'inizio dell'architettura
ecclesiastica occidentale /fotografie di Arnaldo Vescovo, Milano: Jaca Book, 2005, s. 136-
142.

6 _La storia infinita“ ju nazyva BRACONI, Il mosaico del fianco della Basilica di
S. Pudenziana a Roma. La Storia, | Restauri, Le Interpretazioni, s. 211.
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li, bohuzial, stratené v case potlacania nabozZenskych reholi v napoleonskej

ére.5
Historicita naSich osobnosti sa takto neda potvrdit’ ani vyvratit. Na tomto

mieste si kladieme otazku my, ¢o sme prekonali komunisticky rezim, ze ¢o by
asi dnes nasli archeologovia na nasich miestach modlitieb a prebyvania pocas
doby totalitarizmu? Pravdepodobne by nenasli vobec ziadne stopy po nasej
vtedajsej ¢innosti. Samozrejme, otazok ostdva ovel’a viac:

» napriklad, pre¢o neposudit’ tzv. otazku kuapelov ako formu iniciacie
do krestanstva, ktora mohla byt praktizovana v tomto objekte usadenou
krestanskou sektou novacianov?™

= preco bola stavba domu senatora Pudensa premenena na oratoérium, uset-
rend nicenia kostolov Rima v dobe Sacco di Roma v roku 410?

= preco nakoniec neumoznit’ vacsiu popularitu tzv. disidentskym miestam
raného prenasledovaného krestanstva v Rime pre uchovanie pamiatky
na ich velké ¢iny prave na priklade sv. Pudenciany a sv. Prassedy?

Ved’ legenda o tomto mieste je tak fascinujica: prichod mladej krestanskej
komunity do Rima, jej zaciatky, uCenie, krstenie a svatenie stoja za to toto
miesto zveladit, pripadne ukazat’ jeho vymodelovanti pé6vodna podobu, ako sa
0 to pokusa Federico Guidobaldi™, a tak pomdct’ aj pri zamysleni sa nad ko-
renmi a cielmi tohto naboZenstva.

Pri popise slavnej apsidovej mozaiky v Chrame sv. Pudenciany Braconi
nakoniec dodava vyznam celej vystavby v tejto ¢asti Rima takto:

Baranok, ako aj kriz, ako aj Kristus na trone, ako aj holubica Ducha Svd-
tého, ako tito Styria Zivi su dnes a zajtra krestania z tejto Stvrti, ktori medzi
Stvrtym a piatym storocim viedli krestansku komunitu pri kostole s titulom
Sv. Pudenciana, zachraneného aj nezachraneného pred pustosenim, chranene-
ho aj nechraneného pred katastrofou, vztyceného aj neusetreného pred barbar-
skym besnenim, postaveného ako veza v zivej bublajucej Stvrti, scénou krestan-

89 VASATURO, R. N. Valombrosa, pp. 182-184. In: CODA, C.-G. Duemilatrecento corpi di
martiri. La relazione di Benigno Aloisi (1729) e il ritrovamento delle reliquie nella Basilica
di Santa Prassede in Roma, Rim: Presso la societa alla Biblioteca Vallicelliana, 2004, s. 10.
Pozri tiez obraz krstu deti Pudensa apoStolom Pavlom ,v pohari podobnom kalichu®.
WILPERT, J. Eine mittelalterliche Tradition tber die Bekehrung des Pudens durch Paulus.
Romische Quartalschrift fur Christliche Altertumskunde und Kirchengeschichte (RQ) 22,
1908, s. 172-181, tu. s. 175.

1 GUIDOBALDI, F. Un estesissimo intervento urbanistico nella Roma dell’inizio del XII
secolo e la parziale perdita della « memoria topografica » della citta antica. In: Codicologie
et langage de la norme dans les statuts de la Méditerranée occidentale a la fin du Moyen Age
(Xlle-XVe siecles) = Codicologia e linguaggio normativo negli statuti del Mediterraneo
occidentale alla fine del Medioevo (XI1-XV sec.) - Varia - Regards croisés, s. 126-2, 2014.
Porov. [online]. [cit. 2023-01-20]. Dostupné na internete: https://journals.openedition.org/
mefrm/2223.
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stva v pohybe, obrazu civilizacie, ktora prijatim zmdtenej apokalyptickej reci —
tak bohatej, ale aj plnej nadeje — spusti nové umenie, silny a natolko mocne
rozsireny obrazny manifest, ktory sa odtialto stdle viac Siri k S. Maria Maggio-
re, S. Sabine, v evanjelidroch zo slonoviny, v drahocennom umeni, v liturgic-
kych odevoch, obklopujucich krestansku kulturu vzrusenou nadejou, sebave-
domym ocakavanim, projektovanym do blizkej buducnosti, k druhému
prichodu, ku konecnému stavu pariizie.”

Téato mozaika, ktoré predstavuje symbidzu Cirkvi a Synagogy, sa do urci-
tej miery naplnila v praxi o 1500 rokov neskor trochu mystickou a tajuplnou
symbidzou dvoch stavieb tychto ndbozenstiev vo Via Cesare Balbo.
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The legend of the holy sisters Pudentiana and Prasseda and the beginnings
of the Roman Church
Summary:

Our contribution aims to present mysterious figures from the period of antiquity of
Saints Pudentiane and Praxedis, the daughters of Senator Pudens, whose ancient
legends identify them among the first people to be converted in Rome by the Apostle
Paul. Pudens owned a villa, the remains of which are nine meters below the present
basilica (for centuries it was believed to be the oldest Christian church in Rome), in
which he hid persecuted Christians, according to some sources, even the Apostle
Peter. When Pudens died a martyr, they built Praxedis and Pudentiane with the
consent of Pope Pius | in 142/145 AD in the father's house a baptistery for the
baptism of new Christians. However, during the persecution of Emperor Antonio
Pius, Praxedis and Pudentiane were also tortured. After the death of Pudentiane,
Praxedis used the heritage of her family to build the church "sub titulo Praxedis".
She hid many persecuted Christians, and when they were exposed and tortured, she
gathered their bodies and buried them in the cemetery of St. Priscilla on Via
Salaria, where she was later buried in the grave with her sister and father. Legends
say so much, our scientific interest was aroused by the proximity of the Basilica of
Santa Pudentiane and the Roman synagogue Oratorio Castro as a symbol of the
2000 years of the mysterious coexistence of religions they serve for the peaceful
development of human civilization in the sense of Pope Francis' encyclicals.

Key words: legendary biographies of St. Pudentiane and Praxedis — a brief history
of their Basilicas — the mysterious coexistence of the Jewish and Christian religions
on the Via Balbo in Rome

Prof. Dr. Ing. Inocent-Maria Vladimir Szaniszl6 OP. PhD.
The Pontifical University of Saint Thomas Aquinas ,,Angelicuam*
The Mater Ecclesiae Higher Institute of Religious Studies
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ZACIATKY UPLATNOVANIA LITURGICKEJ
REFORMY DRUHEHO VATIKANSKEHO
KONCILU V BANSKOBYSTRICKEJ DIECEZE

Marian Juhaniak

Abstrakt:

Od otvorenia Druhého vatikanskeho koncilu uplynulo uz 60 rokov, a predsa sa zda
byt jeho liturgicka reforma spochybrniovand a tradicionalisticky ladenymi dnesnymi
sucasnikmi nepochopena. Cielom tejto Studie je pozriet sa na prvé kroky vovadzania
liturgickych nariadeni koncilu do Zivota na Slovensku, konkrétne v Banskobystrickej
diecéze. Medzi najdélezitejsie prvky tejto reformy urcite patri liturgia v reci ludu,
celebracia kitaza tvarou k ludu a aktivne zapojenie laikov do liturgického slavenia.
S tym su spojené obnovené staronové sucasti liturgického priestoru: oltir, sedes
aambona. V suidii sledujeme nariadenia publikované v obeznikoch biskupstva
pocas koncilu a po nom, taktiez instrukcie Statnych organov, s ktorymi sa kinazi po-
stupne oboznamovali a osvojovali si ich v zaciatkoch praktickej realizdcie liturgickej
reformy pri Uprave kostolov.

KPucové slovd: koncil — liturgickd reforma — smernice — liturgicky priestor —
ochrana pamiatok

1 BANSKOBYSTRICKA DIECEZA DO DRUHEHO
VATIKANSKEHO KONCILU

Uzemie Biskupstva Banska Bystrica bolo povodne stiéast'ou rozsiahlej Os-
trihomskej arcidiecézy. Vznik diecézy sa datuje na 13. marca 1776, kedy za-
sluhou rakudsko-uhorskej panovnicky Marie Terézie a po schvaleni papezom
Piom VI. bulou Regalium principum vznikli na tzemi Slovenska tri nové bis-
kupstva: Banskd Bystrica, Roziiava a Spisska Kapitula. Posledny diecézny
schematizmus pred nastupom komunistického rezimu zroku 1945 uvadza,
ze Banskobystricka diecéza bola rozdelena do 4 archidiakonatov a 12 dekané-
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tov, mala 113 farnosti, 4 expozitlry a 50 kaplanskych pozicii. Vetkych knazov
pdsobiacich v diecéze bolo spolu 210.

Po smrti biskupa Andreja Skrabika 8. januara 1950 v Banskej Bystrici bol
dovtedajsi generalny vikar a kanonik kantor Daniel Briedon sidelnou kapitulou
zvoleny za kapitulného vikara.2 Tato volbu vsak neprijal veduci Slovenského
Gradu pre veci cirkevné (SLOVUC) — Gustav Husak. SLOVUC zamietol aj
opatovnu ziadost’ o uznanie Briedoniovej voI'by. Sam Daniel Briedoii nevydrzal
natlak Komunistického narodného vyboru a Statnej bezpeénosti, a tak sa zrie-
kol dlohy kapitulného vikara. Aj ked’ toto zrieknutie sa nebolo podl'a cirkevné-
ho préva platné, ked’Zze nebolo slobodné ale vynutené natlakom, komunisticka
vlada okamzite vyuzila prileZitost’ na to, aby uz v ten isty det SLOVUC vyhla-
sil za spravcu diecézy kiiaza trnavskej administratiry Jana Decheta.® Na tieto
udalosti zareagoval aj Svity stolec, ked’ takuto volbu jasne vyhlasil za neplatna
a prijatim cirkevného Gradu zo strany statu postihol Decheta trestom exkomu-
nikacie, do ktorej mal upadnut’ aj kazdy knaz, ktory by prijal cirkevny trad
alebo miesto bez kanonickej misie od svojho pravoplatného ordinara.*

Nantitenou instalaciou Jana Decheta sa vyvinuli abnormélne pomery. Do-
¢asné vychodisko sa naslo v tom, Ze neoficialne prevzal spravu Banskobystric-
kej diecézy biskup Eduard Nécsey z Nitry, ktory mal v Banskej Bystrici do¢as-
ne svojho zmocnenca, akéhosi tieiového kapitulného vikara Juliusa Krébesa.®
Totalne absurdnym sa stalo Dechetovo poverenie Briedonia za nadhradného ka-

1 Schematismus Dioecesis Neosoliensis pro anno MCMXLV. Banska Bystrica: Andrej Zabka,
1945, s. 178.
2 Diecézny archiv Banska Bystrica (DABB), fond Zosnuli kiiazi, $katula & 5, fascikel
Dr. Briedont Daniel. Odpis listu kapitulného vikara Briedoria zo 14. januara 1950 Sloven-
skému vradu pre veci cirkevné v Bratislave, ¢. 47/1950.
Jan Dechet p6sobil pred prichodom do Banskobystrickej diecézy ako farar v Ivanke pri Du-
naji. Bol skuto¢ne rozvratenou osobou, ktora sa pohybovala od jedného extrému k d’alSiemu.
Na jednej strane vystupoval ako vel'mi pokrokovy a oddany socialistickému rezimu a na dru-
hej strane prosil biskupov o odpustenie viny, kajal sa z hriechov a prezentoval sa zvy$enou
aktivitou pri obhajovani cirkevnych zaujmov. Netajil sa ambiciami obsadenia vakantného
biskupského miesta pocas obnovenych rokovani vlady so Svitym stolcom. HALCKO, J.,
PESEK, J. Kapitulny vikdr Jan Dechet — symbol tsilia komunistického rezimu
v Ceskoslovensku o rozvrétenie Katolickej cirkvi. In: Historicky c¢asopis. 2006, rog. 54, &. 2,
s. 301 — 303. K tomuto dvojakému zivotu sa pridruzili problémy s alkoholom a po mravnej
stranke viedol vel'mi neusporiadany zivot, najmd vo vztahu s jeho ,,domveducou®.
Porov. LUPTAK, P. Proticirkevné zakony v Ceskoslovensku a volba Jina Decheta za admi-
nistratora Banskobystrickej diecézy. Historicko-prdvna Stidia. Licenciatna praca. Krakow,
2017, s. 112.
VNUK, F. VIadni zmocnenci na biskupskych uradoch v rokoch 1949 — 1951. Martin: Matica
slovenskd, 1999, s. 111 — 115.
HALKO, J., PESEK, J. Kapitulny vikar Jan Dechet — symbol usilia komunistického rezimu
v Ceskoslovensku o rozvrétenie Katolickej cirkvi, s. 295.
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pitulného vikara® ako pod’akovanie za to, ze vymenoval diecéznych konzulto-
rov, ktori mali mat’ rovnaké pravomoci ako sidelni kanonici a ti tak mohli na-
sledne akoby pravoplatne zvolit' Decheta za kapitulného vikara.” Kratko potom,
ako biskup Ambroz Lazik v Trnave zlozil sl'ub vernosti ¢eskoslovenskej vlade,
navstivil v marci 1951 v Banskej Bystrici Jana Decheta a na z&klade domnie-
vania sa o Sirokych pravomociach, ktoré ziskal tajnymi fakultami od Svétého
stolca, udelil Dechetovi absollciu a sial z neho trest exkomunikacie.? Jednou
z podmienok tohto aktu bolo v prihodnom ¢ase zanechat trad, pre ktory vznik-
la samotna cenzlra.® K tomu vsak nikdy nedoslo a Dechet tak spravoval diecé-
zu az do roku 1968.

2 VOVADZANIE LITURGICKYCH NARIADENI KONCILU

Druhy vatikansky koncil sa odohraval v dobe nabozenskej neslobody,
apreto sa vo vicSine pripadov s velkymi témami koncilu verejnost’ a kiazi
oboznamovali len cez diecézne obezniky, casopis Duchovny pastier
a Katolicke noviny.? V celych dejinach Cirkvi to bol jediny koncil, ktory ve-
noval liturgii osobitny dokument: konstituciu Sacrosanctum Concilium. Po pr-
vy raz v dejinach Cirkvi mohol naértnat’ — aj v dosledku studii vykonanych li-
turgickym hnutim — nielen zakladné principy liturgie, ale aj podstatné prvky
liturgického slavenia.l! Text konstiticie bol prijaty 2147 hlasmi koncilovych
otcov, len 4 boli proti. Tymto sa zmenil zakladny pohl'ad na liturgiu a moznos-
tou zavedenia narodnych jazykov sa prejavila aj postupna liturgicka decentrali-
zé4cia.'? Koncil nepopieral G¢innost’ posvitného obradu v latinskom jazyku, ale
pripustil, ze ,,nezriedka moze byt pre lud velmi uzitocné pouzivat materinski

6 DABB, fascikel Dr. Briedoti Daniel. List administratora Jana Decheta z 9. januara 1951 ka-

nonikovi Danielovi Briedonovi, & 114/1951.

Po druhej svetovej vojne presli postupne prava a povinnosti radit’ biskupovi z kapituly na ra-

du konzultorov. Az Kodex k&nonického prava z roku 1983 to legalizoval vieobecne pre celi

Cirkev. Porov. ZUBKO, P. Dejiny Kosického arcibiskupstva I. Dejiny Kosickej kapituly

(1804 — 2001). Presov: Vydavatel'stvo Michala Vagka, 2003, s. 66.

8 VNUK, Vladni zmocnenci na biskupskych tradoch v rokoch 1949 — 1951, s. 87 — 88.

HALKO, J. Ave crux. Zivot a dielo biskupa Ambrdza Lazika. Trnava: Spolok sv. Vojtecha,

2006, s. 151.

10 K OPECEK, P. Liturgické hnuti v ceskych zemich a pokoncilni reforma. Brno: Centrum
pro studium demokracie a kultury, 2018, s. 260.

1 MARINI, P. Druhy vatikansky koncil. Obrady otvorenia, ciele liturgickej reformy a niektoré

lohy jej realizacie. In: Liturgia. 2013, ro¢. 23, ¢. 3, s. 229.

Liturgicka konstitucia zodpovedala celkovému ponatiu koncilu, pouzival sa biblicky

a patristicky slovnik, stala sa pochopitelnou pre veriacich a vytvorila most medzi uc¢enim

Cirkvi a pastoraciou. KOPECEK, Liturgické hnuti v Geskych zemich a pokoncilni reforma,

s. 199 — 201.
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re¢”, atak dovolil slavit’ liturgiu v narodnych jazykoch. OduSevnenie, s akym
sa vSade prijalo toto rozhodnutie, sposobilo, ze sa mohla zaviest’ 'udova re¢ pri
vSetkych liturgickych sldveniach, aby veriaci plnSie chéapali slavené tajom-
stvo.'®

Slovensky preklad koncilovych dokumentov vySiel po prvykrat knizne
v dvoch zvazkoch v Slovenskom Ustave sv. Cyrila a Metoda v Rime v rokoch
1968 (konstitucie) a 1970 (dekréty a deklaracie). Na Slovensku boli tieto dva
zvazky publikované iba ako priloha Duchovného pastiera, avsak v nedplnej
podobe. Uvedenie koncilovych nariadeni do Zivota Katolickej cirkvi na Slo-
vensku a liturgicka reforma sa zacali hlavne v oblasti vydavania liturgickych
knih v re¢i P'udu, nasledne tprav kostolov podl'a novych liturgickych predpisov
a tiez vo formovani bohoslovcov, kitazov a veriacich.'4

Posvétna kongregacia obradov vydala 26. septembra 1964 instrukciu Inter
oecumenici, ktorou sa prakticky zacala uplatiiovat’ koncilova liturgicka refor-
ma. VSetky zmeny ustanovené InStrukciou ako spravne pouzivat’ Konstituciu
0 posvatnej liturgii vstapili do platnosti 7. marca 1965. Tento prvy krok sa
mnohymi oznacuje ako ,,mald reforma®, ktora sa ale v naSom prostredi zacala
uplatiovat’ len pozvolna. Na zaklade konstitucie bola ustanovena narodna li-
turgickd komisia — Celostatna liturgicka komisia (CLK) a jej ustanovujuca
schédza sa konala 25. februara 1965 v Bratislave. Pomerne neskory datum
od vydania inStrukcie a vel'mi tesny termin od zacatia platnosti liturgickych
zmien bol spdsobeny tym, ze jednotlivi ¢lenovia CLK museli byt najskor
schvaleni Ministerstvom §kolstva a kultdry.*®

Biskup Eduard Nécsey, nitriansky apostolsky administrator, koncom janu-
ara 1965 informoval vsetky biskupské urady na Slovensku o tom, Ze po doho-
vore so Statnou mocou bude ustanovena Celostatna liturgickda komisia,
ktora bude mat’ dve subkomisie, jednu pre ¢eské diecézy a druhu pre slovenske
diecézy. Predsednictvo CLK prevzal biskup Ambroz Lazik, trnavsky apostol-
sky administrator. Kazdy ordinar mal vyslat’ zo svojej diecézy dvoch ¢lenov,
kiiazov-odbornikov.'® Kapitulny vikar Jan Dechet navrhol biskupovi Lazikovi
vymenovat’ do CLK dvoch knazov Banskobystrickej diecézy: Alojza Gocnika,

18 Vseobecné smernice Rimskeho misdla, 1. typické vydanie. (VSM I1.) 12.

14 Knizna reedicia vysla az v roku 1993, no s obmedzenym nakladom. Revidované, doplnené
a skompletizované vydanie Dokumentov Druhého vatikanskeho koncilu v slovenéine vyslo
napokon Vv Spolku sv. Vojtecha az v roku 2008. NEPSINSKY, V. Liturgickd formacia.
In: KRIVDA, A. ed. Pdtdesiat rokov liturgickej reformy Druhého vatikanskeho koncilu
na Slovensku. Zbornik z medzindrodnej vedeckej konferencie, Kosice 25. oktéber 2012. Ru-
zomberok: VERBUM, 2013, s. 69.

15 KOPECEK, Liturgické hnuti v &eskych zemich a pokoncilni reforma, s. 265.

16 DABB, fond Spisy biskupského tradu 1926 — 2000, skatul'a B53, fascikel Vieobecné spisy
z roku 1965. List biskupa Nécseya z 28. janudra 1965 vSetkym najdéstojnejsim ordinaridtom
0 ustanoveni Celostatnej liturgickej komisie, ¢. 110/1965.
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spravcu fary v Sliaci, assessora a predsedu cirkevného stdu, a Antona Prokei-
na, spravcu fary v Sklenych Tepliciach.!” Stali sa ¢lenmi nielen CLK, ale aj
novovzniknutej Banskobystrickej diecéznej liturgickej komisie, ktord mala na-
sledovné zlozenie: Jan Dechet, Emanuel Schubert, Alojz Gocnik, Anton Pro-
kein, Ladislav Strmeii a Stefan Piecka.!®

2.1 Nariadenia publikovaneé v obeznikoch biskupstva

Zaujimavé je zistenie, Ze v obeznikoch Banskobystrického biskupstva sa
nachadza informacia o rozhodnuti papeza sv. Jana XXIII. zvolat’ vSeobecny
cirkevny snem len ako druhorada informécia pri ozndmeni nariadenia z 11. feb-
ruara 1962, aby katolicke duchovenstvo obetovalo kazdodenni modlitbu bre-
viara spolu so Svatym Otcom za dobry vysledok koncilu.’® Niet sa v§ak comu
¢udovat, ked’ kapitulny vikar Jan Dechet dokazal dokonca opovazlivo vycitat
biskupovi Lazikovi, ze mu ni¢ nepovedal 0 pozvanke na koncil, ktort obdrzal
uz zaciatkom roka 1962. Dechet neskor vykrical Staitnym uradnikom, Ze ,, ked’
bolo najhorsie, ked’ bolo treba gastany tahat' z ohna, Ze bol dobry, ale teraz...

na koncil boli vyslant ini “.°

2.1.1 Roky 1964 — 1965

Prvé stabilné liturgické Gpravy vyplyvajlce z reformy Druhého vatikén-
skeho koncilu boli aplikované po vydani Motu proprio Sacram Liturgiam,
v zmysle ktorého vybrané body konstitucie Sacrosanctum concilium vstapili
do platnosti 16. februara 1964. Upravy sa tykali hlavne predpisov ¢&itania lekcii
v reéi I'udu, pricom ¢itajuci mal byt obrateny k veriacim, povinnosti homilie
pri kazdej svitej omsSi v nedelu a sviatok. Sobasne obrady sa mali konat
vramci svitej omSe a modlitba brevidra sa mimo chéru mohla skratit.
Tieto prvé liturgické zmeny sa v diecéze nariadili zaviest’ jednotne v nedelu
7. juna 1964.%

Po zverejneni prvych nariadeni jednotlivych liturgickych Gprav vznikli
medzi kfiazmi viaceré pochybnosti, ako ich spravne uplatiiovat’, a biskupsky

17 DABB, fascikel VSeobecné spisy zroku 1965. Odpis listu kapitulného vikara Decheta
z 10. februdara 1965 biskupovi Lazikovi, ¢. 110/1965.

18 DABB, fond Obezniky biskupstva, Obeznik ¢. 4/1965, s. 1.

19 DABB, Obeznik ¢. 2/1962, s. 1.

2 Vedel aj preco boli vyslani ini: ,, Lazik a Nécsey idu ako vyslanci Cirkvi, ostatni kapitulni vi-
kari idi ako §tatny dozor, aby Lazik a Nécsey si nedovolovali obvinit CSSR z niecoho
na koncile, skratka, aby boli pod kontrolou. “ HALKO, Ave crux, s. 200 — 201.

2l DABB, Obeznik ¢ 3/1964,s.1—2.
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Urad dostal ktymto zalezitostiam niekol’ko otazok. V z&ujme jasnosti
a jednotného postupu boli publikované podrobné predpisy, ako sa maju kon-
krétne nariadenia napinat. Predpisy tykajuce sa sldvenia svitej omse a Citania
lekcii eSte v sebe nezahfhali moznost’ slavenia Eucharistie tvarou k l'udu
a Citania od ambony, ale len moznost’ precitat’ evanjelium z kazatelnice v tie
dni, ked’ mé byt prednesend homilia. NajCastejSie sa Citania Citali nad’alej len
od oltara, na prislusnej strane, vynimo¢ne vsak bolo pripustné, aby vo vicsich
kostoloch, kde bol oltar natol’ko vzdialeny od veriacich, ze by pocas Citania
nemohli dobre rozumiet’, kiiaz mohol prejst’ od oltara k zabradliu presbytéria
a odtial’ precitat’ lekciu a evanjelium.?

Prva zmienka o ambone sa v nariadeniach biskupstva nachadza az po vy-
dani Instrukcie Inter oecumenici, v obezniku z 15. februdra 1965, CiZe tesne
pred nadobudnutim jej platnosti. Tieto konkrétne liturgické Upravy sa dotykali
najmé stupniovych modlitieb knaza, ¢itania lekcii, modlitby nad obetnymi dar-
mi, doxoldgie, modlitby Otée nas, embolizmu, rozdavania svatého prijimania,
modlitieb veriacich a farskych oznamov. Co vlastne ambona je a kde by sa
v kostole mala nachadzat’, zverejnené liturgické Gpravy vobec neuvadzali.®
Nedoplnili to ani zavézné pripomienky CLK publikované v d’alsom obezniku,
0 ambone sa hovorilo len ako o jednej z moznosti, odkial’ sa mézu Eitat’ lekcie
a evanjelium.?

Vsetky d’alSie usmernenia tykajuce sa liturgickej reformy boli zamerané
v prvom rade na priebeh slavenia svitej omse zo strany kiaza, ale aj veriacich.
AZ 10. maja 1965 boli knazi v diecéze oboznameni s tym, ako ma vyzerat’ am-
bona, resp. aké su moznosti jej prevedenia: ,, Ambo pozostiva zo stupiia asi
25 c¢m vysokého, velkého priblizne 80 x 100 cm. Na fiom je umiestneny stojan
(legile), alebo este lepsie stolik asi 120 — 130 cm vysoky (podla potreby knaza),
pevne zasadeny alebo postaveny na stupni, s tabulkou asi 40 x 60 cm, na ktoru
sa polozi podstavec na knihu. Stojan alebo stolik sa prikryje platnom vpredu
i vzadu az po stupen siahajucim, bud’ farby bielej, alebo farby liturgickej toho
dna. Svedci sa, aby aj kredencny stolik bol prikryty. Nidzovo knihu méze podr-
Zat' i mini§trant. “®

Medzi najvyznamnejsie kroky liturgickej reformy v dobe uvéadzania no-
vych smernic koncilu patril Promulga¢ny dekrét o zavedeni materinského jazy-
ka do liturgie v diecézach CSSR zo dila 4. mija 1965. Tento dekrét nadobudol

2 DABB, Obeznik & 6/1964,s.1 2.

2 Tglo len o strohl informaciu v postupe zavedenia spoloénej modlitby veriacich: ,, Celebrant
obrateny k ludu od oltara alebo od zdbradlia (od kancelov), potazmo z ambény, pri svatych
omsSiach s asistenciou pri sedadle pozdravi veriacich... . “ InStrukcia Inter oecumenici vstapi-
la do platnosti 7. marca 1965. DABB, Obeznik ¢. 2/1965,s. 1 — 2.

2 DABB, Obeznik & 3/1965, s. 1.

% DABB, Obeznik ¢. 9/1965, s. 2.
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platnost’ 18. jula 1965. Pri tejto prileZitosti bol vydany pastiersky list biskupov
a ordinarov CSSR, ktory sa ¢ital pri vietkych bohosluzbach v nedel'u 11. jula
1965. Vsetky jazykové tpravy sa mali uskutociiovat postupne, podla toho,
ako budu uverejniované schvalené preklady. Biskupi a ordinari pri tejto prilezi-
tosti pripomenuli 1100. vyrocie prichodu apostolov Slovanov svitych Cyrila
a Metoda na nase uzemie, ktori sa snazili ucit’ naSich predkov oslavovat’ Boha
zrozumiteI'nou bohosluzbou v materinskom jazyku.?®

2.1.2 Roky 1966 — 1967

Po ukonceni Druhého wvatikanskeho koncilu sa intenzivne pracovalo
na prekladoch liturgickych knih do slovenského jazyka. Do slavenia Eucharis-
tie sa re¢ I'udu dostavala len postupne, bolo potrebné pockat’ hlavne na vydanie
nového Rimskeho miséla a na jeho preklad. V roku 1966 Diecézna liturgicka
komisia konala prostrednictvom obeznika prieskum aktualnej situacie liturgic-
kej reformy v jednotlivych farnostiach.2’” Pocas prvého roka od uvedenia no-
vych liturgickych Uprav sa vyskytli viaceré nejasnosti, ktoré bolo potrebné
priebezne vysvetlovat’ a roznymi dodatkami dopiiat. Na vzniknuté otazky od-
povedalo jednak Consilium v Rime,® ale aj CLK ¢&i liturgickd komisia
v diecéze.

Hned’ zaciatkom roka 1967 boli ozrejmené potreby nevyhnutnych uprav li-
turgického priestoru. Celebrovanie svitej omse za ucasti l'udu zavidzovala dole-
zitd poziadavka liturgickej obnovy oddelit’ bohosluzbu slova od bohosluzby
obety. Biskupstvo nariadilo, aby sa pre kazdy kostol zadovazilo primerané se-
dadlo a ambona. Bola vysvetlena odlisnost’ predsednickeho miesta celebranta
amiesta, kde sa Citaji Citania — ambona. Ak kostol eSte nemal ambonu,
ktora mala byt’, samozrejme, len jedna, bol definovany priestor na ¢itanie Bo-

% DABB, Obeznik ¢ 11/1965,s.1— 3.

21 Khazi mali pisomne odpovedat’ na tieto otdzky: ,, 1.) Cita sa, alebo spieva slovensky pri kaz-
dej sv. omsi lekcia a evanjelium? 2.) Kaze sa v nedelu a sviatky po evanjeliu pri kazdej sv.
omsi? 3.) Ako casto konate Orationes communes (fidelium)? 4.) Mate ambo a legile? 5.)
Urobili ste v kostole nejakl zmenu a akii? 6.) Co potrebujete k prevadzaniu liturgickej obno-
vy?“ DABB, Obeznik €. 7/1966, s. 2.

28 Consilium ad exsequendam Constitutionem de Sacra Liturgia bola tzv. Rada pre uskuto¢tio-
vanie Konstitacie o posvatnej liturgii, ktor sa v roku 1964 rozhodol ustanovit’ papeZ sv. Pa-
vol VI. ako skupinu odbornikov, ktori by principy konstiticie aplikovali do liturgickej praxe
zivota Cirkvi. Consilium bolo ¢inné do roku 1969, kedy sa transformovalo na Posvatnd kon-
gregaciu pre Bozi kult. ZVARA, P. Cipriano Vagaggini a Salvatore Marsili. Zivot a dielo.
Zilina: Indtitat Communio, 2016, s. 81.
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zieho slova ako ,,ad cancellos®, ¢o mohlo predstavovat’ miesto pri mriezkach
presbytéria alebo kazatel'nicu, ak bola l'ahko pristupna.?®

Péapez sv. Pavol VI. daroval pre kazdy kostol na Slovensku Latinsko-
slovensky misal. Kapitulny vikar Dechet v jani 1967 nariadil, aby na Uzemi
Banskobystrickej diecézy, vSade tam, kde uz mali Latinsko-slovensky misal,
spievali spievané Casti svitej omse uz v re¢i Pudu.®® 29. juna 1967 vstupila
do platnosti InStrukcia Tres Abhinc Annos, ktort dostali kiiazi za ulohu doklad-
ne nastudovat’ a veriacich v diecéze o d’alsich upravach patriéne informovat’.
Zmeny sa dotykali najmé oracii knaza, poklaknutia ucastnikov liturgie, pre-
zehnavania sa, bozku oltara, formy obetovania a kAnonu eucharistickej modlit-
by, obradu svatého prijimania, pozehnania a prepustenia veriacich.®

2.1.3 Roky 1968 — 1969

Prva zmienka v nariadeniach biskupstva o celebrovani svitej omse versus
populum sa objavila az zaiatkom roka 1968. VSeobecné smernice Rimskeho
misala uvadzaja: ,,Hlavny oltar treba postavit oddelene od steny, aby ho bolo
mozno lahko obchadzat a aby sa mohla na nom bohosluzba konat' tvarou
k ludu. “*? Kapitulny vikéar upozornil vietkych kiazov, aby rozmyslali nad tym,
ako vo svojich kostoloch prispdsobit’ oltar k tomu, aby sa naplnila poziadavka
liturgickej reformy. Zaroven vsak ziadal, aby svoje navrhy predlozili biskup-
stvu, a tiez aby bez jeho dovolania ni¢ nezavadzali. Pripomenul, ze staré oltare
musia nad’alej zostat’ na svojom mieste a neporusené.®

Od marca 1968 prebichala medzi knazmi a veriacimi akcia za odvolanie
Jana Decheta z vedenia diecézy. Na biskupskom Urade v Banskej Bystrici po-
sobil dlhych osemnast’ rokov, ale okrem mierovych knazov, ktorymi sa obklo-
pil, nevedel si okrem niekol’kych vynimiek ziskat' doveru diecézneho knazstva.
V Banskej Bystrici sa uz citil tak vel'mi neprijemne, ze radsej odisiel do Brati-
slavy, kde 10. juna 1968 zomrel po kratkej chorobe.®* V zmysle CIC 1917,
kanonu 432 § 2 mal pravomoc vymenovat’ nového ordinara diecézy metropoli-
ta, avSak vtom case Slovensko nemalo svoju provinciu a ani metropoliu,
tato pravomoc teda presla na susediaceho najstarSieho biskupa, ktorym bol titu-
larny arcibiskup Eduard Nécsey, nitriansky apostolsky administrator. Len dva
dni pred svojou smrt'ou ustanovil s platnostou od 17. juna 1968 za doc¢asného

2 Vynimku dostali len tie kostoly, ktoré boli tak malé, ze by v nich umiestnenie sedadla nara-
zalo na tazkosti. DABB, Obeznik ¢. 1/1967,s. 1.

30 DABB, Obeznik ¢. 4/1967, s. 5.

31 DABB, Obeznik ¢. 5/1967,s. 4 —5.

32 VSM 1. 262.

33 DABB, Obeznik ¢ 1/1968, s. 1.

3 VNUK, F. Popustené putd. Martin: Matica slovenska, 2001, s. 114.
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ordindra Banskobystrickej diecézy, s pravomocou kapitulného vikéra
vdp. Frantiska Haspru, farara a dekana na odpocinku.®® Hasprovo vymenovanie
bolo potvrdené aj Apostolskym stolcom, listom zo Statneho sekretariatu
Jeho Svitosti papeza Pavla VI., ktory mu zaroveii udelil svoje apostolské po-
Zehnanie.*®

FrantiSek Haspra ako administrator diecézy poslal kazdému duchovnému
vo verejnej duchovnej sprave Prehlad platnych predpisov pri svitej omsi
za ucasti ludu. 18lo o sthrn Gprav a liturgickych pravidiel, ktoré boli uverejne-
né postupne Vv diecéznych obeznikoch. Potvrdil, ze zachovavanie tychto litur-
gickych predpisov je v celej diecéze zavazné. Upozornil, ze v tych kostoloch,
ktoré eSte nemaji ambonu, maju si ju ¢im skor zadovazit'®” Distriktualnym de-
kanom dal pokyny, aby v reviznej sprave farnosti osobitne uviedli, ako sa
v jednotlivych farnostiach zachovavaju predpisy novej liturgickej reformy.

Haspra reagoval aj na vnitorné Upravy kostolov. Pri zavadzani liturgie tva-
rou K rludu, zvlast pri stavebnych upravach a pri odpredavani predmetov
pre pamiatkové alebo muzealne ucely, mali sa kiiazi obratit’ najskér na biskup-
sky urad, ktory by im sprostredkoval konzultacie s odbornikmi.*® Na Prv( ad-
ventnil nedelu 30. novembra 1969 vstupili do platnosti kone¢né upravy
arubriky svitej omse, ktoré¢ vydala Posvdtna kongregacia obradov.
K jednotnému slaveniu Eucharistie bolo potrebné zariadit’ interiér kostolov tak,
aby vyhovoval novym poziadavkam v rozliSeni troch miest: oltar, sedes
a ambona. Biskupstvo 15. septembra 1969 vydalo nasledovné instrukcie:

. OLTAR: novym rubrikim najlepsie vyhovuje oltdr versus populum.
Kde je to mozné, treba ho po raddch odbornikov a s povolenim Ordinariatu po-
stavit. *

,,SEDES: je predsednicke miesto celebranta (duchovného otca farskej ro-
diny). Musi byt postavené tak, aby veriaci jasne citili svoju pritomnost’ okolo
svojho duchovného otca. Ma byt postavené tak, aby knaz, ¢i uz stoji, alebo se-
di, obrateny bol vzdy tvarou k ludu. Nanajvys nech je postavené Sikmo. Sedes
ma byt na vyvySenom mieste, aby kiaza bolo podla moznosti dobre vidiet.
Z tohto miesta bude davat celebrant pozehnanie na konci sv. omse. Pred se-
desom nech nie je legile, ktoré by kitaza zakryvalo. Ulohu legile robi minis-
trant, ktory drzi knazovi knihu pri citani oracit. *

35 DABB, Obeznik ¢ 4b/1968, s. 1.

% DABB, Obeznik ¢. 5/1968, s. 1.

37 DABB, Obeznik ¢. 6/1968, s. 2.

38 \/ sprave bolo potrebné uviest: ,,1.) Ci je vkostole zariadenie pre liturgiu slova /sedile,
ambon/, pripadne preco este nie je? 2.) Ci sa svitd omSa shizi podla novych predpisov?
3.) Ci sa sobds, pohreb vykondvajii podla nového ritudla? “ DABB, Obeznik ¢. 9/1968, s. 4.

39 DABB, Obeznik ¢. 4/1969, s. 4.
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»AMBON: je miesto, odkial' sa hlisa Slovo Bozie. Ma byt vyvysené,
aby knaza kazdy dobre videl. Nech je postavené na protilahlej strane sedesa.
Teda nie blizko sedesa, kde by hoci aj casti veriacich zakryval pohlad
na knaza. "

Ordinar zaroven nariadil, aby dekani skontrolovali v kazdom kostole,
no najmi vo farskych, ¢i je v nich postaveny vhodny sedes a ambona.*® Novy
oltar sa eSte nepozadoval skontrolovat’. Spravu boli povinni odovzdat’ do konca
novembra. Haspra povzbudil kiazov, aby prijali vSetky nové apravy v duchu
lasky a poslusnosti voc¢i Cirkvi. TaktieZ vyjadril prosbu, aby liturgickd obnova
priniesla kifiazom a veriacim obrodu duchovného Zivota.*!

15. oktobra 1969 ordinar konstatoval zistenie, Ze na niektorych miestach sa
uz slavila svita omsa tvarou k l'udu. Pre obnovu liturgie to bral ako vyborny
priklad aj pre d’al§ich. Poznamenal vSak, ze postavenie oltara tvarou k l'udu je
vazna vec, a preto k tejto téme vydal nasledujlce smernice:
= Kazdé trvalé postavenie oltara tvarou k 'udu nech sa deje po predbeznom

schvéleni biskupského tradu.
= Duchovny spravca nech prilozi k ziadosti o povolenie aj situacny nakres.

» Postavenie oltdra tvarou kTudu potrebuje odborného poradcu

a dobrozdanie liturgickej komisie.*?

2.1.4 Jednotné smernice platné po roku 1969

Slovenska liturgicka komisia pripravila pre vSetky diecézy do ich obezni-
kov Liturgicku prilohu, ktora bola v priebehu roka 1970 postupne publikovana
a vystizne vysvetlovala vSetky liturgické otazky. ISlo o dielo redakcnej rady
SLK, ktoru 1. oktdbra 1969 zriadil Zbor ordinarov Slovenska. Za veddceho ra-
dy bol vymenovany Vincent Maly aza spolupracovnikov Frantisek Fabidn
a Dr. Boris Travenec. Zaroven Posvitnd kongregacia pre Bozi kult schvalila
a potvrdila 17. oktébra 1969 slovensky preklad nového omsového poriadku —
Ordo Missae, ¢im sa stal oficidlnym a zavaznym.*

Liturgicka obnova smerovala k novému vydaniu Rimskeho misala. Obno-
vené Ordo Missae bolo Posvétnou kongregéciou obradov zverejnené 6. aprila

40 Podla Vseobecnych smernic Rimskeho misala, sedes — sedadlo pre celebrujuceho kitaza ma
naznacovat jeho funkciu: predsedat’ zhromazdeniu a viest’ modlitbu. (VSM II. 271.) Ambona
— miesto, z ktorého sa ohlasuje BoZie slovo, ma putat’ pozornost’ veriacich pri liturgii slova
abyt umiestnena tak, aby tych, ¢o znej prednasaji, bolo dobre vidiet a pocut.
(VSM 11, 272.)

41 DABB, Obeznik ¢ 9/1969, 5.1 2.

42 DABB, Obeznik & 10/1969, 5.2 — 3.

43 DABB, Liturgicka priloha diecéznych obeznikov é. 1/1970, s. 1.
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1969 a dekrétom z 26. marca 1970 bol zverejneny novy Rimsky misal.** Pre-
klad celého misala do sloven¢iny mal tri fazy. Najprv bol vyhotoveny zakladny
preklad, ktory robil jazykovy odbor SLK, nasledne preklad revidovala teolo-
gicka fakulta v Bratislave a napokon biskup Pasztor utvoril z ¢lenov SLK uzsi
redakény kruh, ktory vytvoril definitiviu podobu. Medzitym vyslo v roku 1975
druhé typické vydanie Rimskeho misala s niektorymi zmenami a dodatkami,
ktoré tak boli zohl'adnené aj do nového prekladu.*®

Preklad slovenského misélu potvrdila po schvéleni biskupov a ordinarov
Slovenska Posvatna kongregécia pre sviatosti a bohosluzbu 1. decembra 1979.
Ako dar papeza sv. Jana Pavla II. bolo slovenské znenie Rimskeho misala vy-
tla¢ené Poliglottou Vaticana v roku 1980. Pre slovensku jazykovi oblast’ sa stal
Uradnym vydanim a mal sa za¢at’ pouzivat’ ihned’, ako mohol byt k dispozicii.*®
Toto vydanie bolo zavdzné a pouzivané plnych 41 rokov az do 31. decembra
2021, kym nevstlpil do platnosti novy preklad Ill. typického vydania Rimske-
ho miséla na Slovensku.

Vyznamnym prvkom pre jednotné napinanie liturgickej reformy upravou
liturgického priestoru pre slavenie Eucharistie v kostoloch postavenych
do Druhého vatikédnskeho koncilu, ale aj pre stavby novych kostolov na Slo-
vensku boli Smernice SLK pre upravu/prestavbu doterajsich a pre stavbu no-
vych kostolov, ktoré boli schvalené vSetkymi biskupmi a ordinarmi Slovenska
v roku 1970. Hned’ v Givode smernic pre Gpravu terajSich chramov podl’a obno-
venej liturgie je nastolena otazka, ako ucinnejSie nadviazat’ v doterajSich chra-
moch prepojenie kiiaza s veriacimi pritomnymi na liturgii? ,, Jednotnd schéma

sa neda stanovit. Kazdy pripad treba riesit osobitne, podla miestnych danos-
7

4 Apostolské konstitucia vydand papezom Pavlom V1., ktorou sa vyhlasila platnost’ Rimskeho
misala hovori: ,, Chceme, aby tieto NaSe nariadenia a predpisy platili a zachovavali sa teraz
i V budiicnosti. Preto prestavaju platit’ apostolské konstiticie a nariadenia Nasich predchod-
cov, ako aj ostatné predpisy akéhokolvek druhu, ktoré by nariadovali nieco iné.** Rimsky mi-
sél. Obnoveny podla rozhodnutia Druhého vatikanskeho koncilu. Uvedeny do platnosti pape-
Zom Pavlom VI. Rim: Polyglottis Vaticanis, 1980, s. 18*.

4 Hoci bol preklad dokongeny v roku 1975, aby sa aj praxou overil, v roku 1976 vysiel vyha-
tok miséala pod nazvom Omse slovenského misala. KRIVDA, A. Obnoveny omsovy poriadok
a narodny jazyk. In: KRIVDA, A. ed. Pditdesiat rokov liturgickej reformy Druhého vatikéan-
skeho koncilu na Slovensku. Zbornik z medzindrodnej vedeckej konferencie, KoSice 25. okté-
ber 2012. Ruzomberok: VERBUM, 2013, s. 127 — 128.

4 Rimsky misal, 1980. s. 7*.

47 SLK navrhla nasledovny postup: ,, 1.) Prvé, ¢o treba uvazit: kolko miesta je v kostole? Ak je
kostol obvykle zaplneny, ze sa v nom neda hybat, tak je rieSenie velmi tazké. VyzZaduje sa tu
Upln& prestavba vnatorného priestoru a zariadenia. Ak je vSak dostatok volného miesta, tre-
ba sa snazit pribliZit oltar k veriacim, pripadne ho postavit az von zo svityne do lode. 2.) Si-
tudciu casto komplikuje okolnost, Ze doterajsi oltdr a casto i bocné oltdre a zariadenie stoji
pod ochranou pamiatkového zdkona. Tu treba postupovat opatrne, v dohode s Ustavom

]
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Podstatnym prvkom zmeny liturgického priestoru kostola sa stal novy
oltar, na ktorom knaz celebroval sviti oms$u tvarou k udu. Oltar mal byt
¢o najblizsie k veriacim a odporucalo sa, aby bol v mensich rozmeroch, nez bo-
lo zvykom pri oltaroch, na ktorych kiaz celebroval chrbtom k udu. Dizka ne-
mala presahovat’ 170 cm, $irka 90 cm a vyska mala byt’ v rozhrani 90 — 95 cm.
V starSich kostoloch bolo mozné postavit’ oltar tak, aby sa dal pripadne posu-
nut, keby sa jeho umiestnenie neosvedcilo. Neodporucalo sa postavit hned’
kamenny — fixny oltar, lebo vo viacerych pripadoch nemuselo byt celkom isté,
¢i sa da hned’ spol'ahnut na nasledné definitivne rieenie.*®

Ako uvadza Instrukcia Inter oecumenici, novy oltar ma v chrame zaujat’
miesto akoby stredu, kde sa prirodzene obracia pozornost’ celého zhromazdenia
veriacich.*® Preto bolo potrebné, aby sa novopostaveny oltar stal aj v chapani
veriacich hlavnym oltdrom a prevzal vsetky tlohy oltara. Smernice SLK boli
V tomto smere az nekompromisné: ,, 4k celé retabulum doterajsieho hlavného
oltara nema umeleckej alebo historickej ceny, lepsie je cely oltar odstranit
a riesit celnii stenu nanovo. “>°

Kedze takmer vo vsetkych kostoloch diecézy bol od obdobia baroka
umiestneny na oltaroch aj bohostanok, vo vicsine pripadov naslednych tuprav
a postavenia nového oltara, nie fixného, ale prenosného, najcastejSie vyrobené-
ho z dreva, sa zauZzival zvyk odliSit’ novy oltar od starého tak, Ze novy oltar do-
stal pomenovanie obetny stél. To sice koreSponduje s novozakonnym vnima-
nim oltara, ktory je spojeny s udalostou Poslednej vecere, typologicky je oltar
stolom, ale zmena charakteru kostola, ktora stavia hlavny oltar ako stredisko
aktivnej ucasti veriacich na Eucharistii, mala sa prejavit’ aj v tom, Ze ostatné
oltare (stary hlavny a boéné oltare) sa pre novu liturgiu stali bezpredmetnymi.
Ked'ze vSetky predpisy slavenia svitej omse hovoria len o jednom oltéri, aj pre
bo¢né oltdre uviedla SLK smernicu, Ze ak nie st cennymi umeleckymi
alebo historickymi pamiatkami, maju sa odstranit’.>? Nie je celkom vhodné od-
liSovat’ stary oltar od nového tym, Ze novy je ,len* obetnym stolom a starému
sa ponechava pomenovanie oltar. NajdolezitejSie miesto spritomnenia Kristo-

ochrany pamiatok. Nacim, nakolko mozno, riesit situdciu tak, aby bolo co najmenej zasahov
do pamiatkovych objektov. Ziadny radikalizmus tu nie je vhodny, lebo narobi viac §kody
ako osohu. 3.) Rozmiestnenie sanktudria v novom pojme je iné, ako bolo dosial. Celkove
nacim ndjst’ spravne umiestnenie pre oltar, taberndkulum, stolec, ambdn, stolik na kalich
a ampulky. “ DABB, Liturgicka priloha diecéznych obeznikov ¢. 3/1970, s. 18 — 19.

48 DABB, Liturgicka priloha diecéznych obeznikov ¢. 3/1970, s. 19.

4 Inter oecumenici. 91.

%0 DABB, Liturgicka priloha diecéznych obeznikov &. 3/1970, s. 20.

51 FABRY, S. Siicasné chramy na vizemi Zilinskej diecézy: teoldgia — liturgia — architektura.
Dizerta¢na praca. Olomouc, 2016, s. 34.

52 DABB, Liturgicka priloha diecéznych obeznikov &. 3/1970, s. 20.
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vej obety na krizi nekrvavym sposobom v Eucharistii je v chrdme len jedno,
a preto jedine tomuto miestu prinalezi volat’ ho oltar.

Vseobecné smernice Rimskeho misala odportcaju, aby miesto Uschovy
Najsvitejsej sviatosti bolo v kaplnke vhodnej na sikromnd poklonu a modlitbu
veriacich. Ak to tak nemoze byt, podl'a struktury jednotlivych kostolov a podla
zakonitych miestnych zvykov sa ma Oltarna sviatost ulozit' v kostole
na niektorom oltari alebo aj mimo oltara, ale na ¢estnom a nalezite vyzdobe-
nom mieste.® Clenovia SLK sledovali dovtedajsie rozne postupy uplatiiovania
liturgickej reformy v okolitych krajinach. V otdzke umiestnenia tabernakula —
bohostanku, apelovali na citlivost’ zauzivaného vnimania veriacich na central-
ne, najCestnejsie a najvyzdobenejsie miesto chramu, kde sa uchovavala Najsva-
tejSia oltarna sviatost’. Presun bohostanku na iné miesto by sa vel'mi 'ahko mo-
hol chépat’ ako pohorSujlci, preto sa takéto zmeny miesta nesmeli robit
bez uplnej rekonstrukcie priestoru a zmeny celého zariadenia kostola. Umies-
tnit’ bohostanok do boc¢nej steny presbytéria bolo dovolené len vtedy, ak nové
miesto bolo vidite'né z celého kostola.>

Smernice SLK pre upravu/prestavbu doterajSich kostolov d’alej uvadzali
postup pri zhotoveni a umiestneni sedadla pre kiaza (sedes), ambony, stolika
na ampulky a kalich. VSetko prevedenie liturgickych uprav v kostole ma byt
dostojné ¢o do materialu, tak aj do formy. Preto bolo potrebné dat’ jednotlivé
prvky zhotovit umelcom, anie dobrovolnikom, ako upozorfiuje smernica,
len preto, ze by to bolo lacnejsie. Doraz sa mal klast’ na poziadavku umelecke;j
Urovne. K tomu sa mala, samozrejme, prisposobit’ aj ur¢ita vychova — formacia
I'udi. Ziadne upravy a zasahy renovacie a mal'ovky kostolov sa nemohli konat’
bez schvalenia planov a navrhov prislusnym biskupstvom. Sedes kilaza mal byt
jednoduchy a vyslovne bolo zakazané, aby pripominal svojou formou trén.
Zretel'né malo byt aj odliSenie miesta predsedajiuceho od asistencie a ostatnych
ucastnikov liturgického zhromazdenia, na jednom stupni, no nie prili§ vysokom
vyvyseni. Legile — stojan na knihu sa mohol pouzivat’ len pri nedostatku minis-
trantov. Ambona sa mala umiestnit ¢o najblizS§ie k 'udu, podla moznosti
aj blizsie ako oltar. Mala byt 'ahko pristupna od sedesu i od oltéra, a aj od sak-
ristie. Stolik na ampulky a kalich mal byt 'ahko pristupny od oltara aj od

sakristie a dostato¢ne velky, aby sa na iom dalo purifikovat’.*®

53 VSM II. 276.
% DABB, Liturgicka priloha diecéznych obeznikov ¢&. 3/1970, s. 21.
%5 DABB, Liturgicka priloha diecéznych obeznikov &. 3/1970, s. 22 — 23.
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2.2 Poziadavky Statnych organov

Pracovnici Slovenského tustavu pamiatkovej starostlivosti uskutocnili

v roku 1962 prieskum starostlivosti o kultirne pamiatky, ktoré si majetkom

Cirkvi. V Banskobystrickej diecéze zistili nasledovné nedostatky:

= V dbsledku nedostato¢nej opatery sa z kostolov stracaju nenahraditelné
umelecké pamiatky ako omSové rucha, obrazy, sochy a pod.

= Spravcovia far vykondvaju udrzbu kulturnych pamiatok bez toho, aby si
vyziadali pokyny od pracovnikov Statnej pamiatkovej spravy, ako to ukla-
da § 8 zakona ¢. 7/1958 Zb. z. SNR o kultirnych pamiatkach.

= NeSetrnymi zasahmi, ako blizkost’ horiacich sviec, ¢erstvych kvetov, vti-
kanie klincov a pod. sa poSkodzuji umelecké pamiatky.

Po upozorneni na tieto nedostatky biskupstvo rdzne ziadalo vsetkych
spravcov far, aby dodrziavali predpisy Zakona o kultdrnych pamiatkach, ako aj
viedli inventar vSetkého majetku patriaceho kostolu a fare. Do inventaru sa od-
porucalo uviest’ taktiez umiestnenie umeleckych predmetov, ich stru¢ny popis
a rozmery. Okresni dekani mali pri vizitaciach farnosti overovat’ plnenie vset-
kych tychto povinnosti.*®

Podobné pripomenutie dodrziavania zakona ¢. 7/1958 Zb. z. SNR sa opa-
kovalo viackrat. V roku 1965 boli pracovnikmi z Useku pamiatkovej starostli-
vosti a ochrany prirody opakovane zistené viaceré pripady neodbornych zésa-
hov pri opravach cirkevnych objektov pamiatkovej povahy. V reakcii na tieto
zistenia biskupsky trad uviedol spravny postup pre potrebnu tdrzbu kultirnych
pamiatok v zhode so z&dkonom: ,, Vsetky Ziadosti o suhlas k prevedeniu oprav,
pre tento ciel, ktoré budete posielat’ na Okresny narodny vybor (ONV), Krajsky
narodny vybor (KNV) alebo Poverenictvu SNR pre SaK /vZdy iba cez biskupsky
urad/, musia byt v budUcnosti opatrené dokladom orgdnov Stat. pamiatkovej
starostlivosti a ochrany prirody, z ktorého bude zrejmé, ¢iide o kultdrnu pa-
miatku alebo nie. Ziadosti tykajiice sa objektov pamiatkovej povahy budii klad-
ne vybavené, iba ak budu odporucané na kladné vybavenie prislusnym Kraj-
skym strediskom Stdt. pamiatkovej starostlivosti. Znehodnotenie pamiatkovych
objektov zapricinené v budicnosti nedodrzanim cit. predpisu, bude odstranené
na tarchu osoby, ktord Skodu zapricinila. “>'

% V tejto veci bolo poslednym upozornenim biskupstva pripomenutie vyhlasky &. 37/1962
Zb. z. SNR, Ze vlastnik kultarnej pamiatky je povinny starat’ sa o jej zachovanie a udrzbu,
ato vlastnym nakladom. Ked’ by si tito povinnost’ neplnil, Okresny narodny vybor mohol
urobit’ nevyhnutné opatrenia pre zachovanie pamiatky, a to na tarchu osoby alebo organiza-
cie povinnej dbat’ o jej zachovanie a udrzbu. DABB, ObeZnik ¢. 3/1962, s. 1.

5" DABB, Obeznik & 4/1965,s.1 2.
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Organy Statnej pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody na Slovensku
konali v roku 1966 stpis hnute'ného inventaru kostolov. Podl'a ich usmerneni
bolo bezpodmienecne potrebné cenné zariadenie kostolov ponechat’ na pévod-
nom mieste aj v tom pripade, ked’ sa uz vobec nepouzivalo. Takymto sposo-
bom nebolo mozné vyradit’ nijaky, ani zdanlivo nevhodny inventar. Biskupstvo
upozornilo kitazov, aby sa pri dopliiani zariadenia pre novii liturgiu nerobili
jednotlivé nové komponenty v roznych pseudostyloch.® I$lo o reakciu na Zia-
dost’ Krajského strediska Statnej pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody
v Banskej Bystrici (KPS), ktoré Zziadalo biskupstvo o G¢innejSiu spolupracu
cirkevnych Uradov s rieSenim zmien suvisiacich s hovou liturgiou.

Krajské stredisko zaznamenalo, ze zo strany cirkevnych tradov sa po Dru-
hom vatikanskom koncile uskuto¢uju pripravy k zavedeniu novej liturgie
a podla ziskanych informécii Ze bola zriadena cirkevna pamiatkova komisia,
ktora ma z pripadu na pripad riesit’ Gpravu interiérov kostolov a ma taktiez
za ucel vyradit’ nevhodny inventar z chrdmov. Pravdepodobne sa na KPS do-
stala sprava o vytvoreni Diecéznej liturgickej komisie, a preto pracovnici stre-
diska pozadovali, aby sa aj s nimi inventar hnutelného majetku kostolov kon-
zultoval aboli taktiez zapojeni do vyberu ,,doplnkov nabytku pre novd
liturgiu‘.5®

Dechet poslal na KPS odpoved,, Ze ich poziadavky biskupstvo berie na ve-
domie. Objasnil, Ze vSetci knazi maji prikaz, aby bez povolenia biskupského
Uradu v kostoloch ni¢ nemenili ani neodstraiiovali a Ze nebola vytvorena ziadna
cirkevna pamiatkova komisia, ale do liturgickej komisie bud( pravdepodobne
véleneni dvaja znalci, menovite Anton Zarevucky, farar v Badine a Dr. Franti-
ek Teplan, spravca fary v Spanej Doline. Tychto planoval poziadat, aby bez
rady KPS v zmenach ¢i odstranovani knazi vo farnostiach ni¢ nepodnikali.
Zaroven vzniklo aj zaujimavé nepochopenie poziadaviek KPS: |, Oni budu mat
za ulohu preskumat hnutelny inventar kostolov a nestylové veci odstranit a len
vV stilade so slohom interiéru nové zadovazit. “® Na nedorozumenie spatne rea-
govalo KPS, ktoré sa nestotoziiovalo snazorom, Ze upravy zariadenia
v kostoloch v dosledku tpravy liturgie by mali byt vyhotovené v réznych pse-
udostyloch, ale v duchu danej doby, aby bolo viditeIné, ze ide o zmeny stucas-

i}

58 DABB, Obeznik ¢. 7/1966, s. 2.

% Dalej ziadali, aby biskupstvo zaujalo k predostretym zaleZitostiam svoje stanovisko
aupovedomilo farské urady, aby radSej premiestnili cenny inventar (plastiky a obrazy)
z rdznych kaplniek pri cestach, ktoré nie st v dosahu mozZného straZenia, pretoze dochadzalo
Casto ku kradeziam tychto predmetov. DABB, fond Spisy biskupského Gradu 1926 — 2000,
Skatula B53, fascikel VSeobecné spisy z roku 1966. List Krajského strediska Stdtnej pamiat-
kovej starostlivosti a ochrany prirody v Banskej Bystrici zo 7. februara 1966 Biskupskému
Uradu Banska Bystrica o novej liturgii a s siou suvisiacich zmendch, ¢. 596/1966-Ba.

80 DABB, fascikel Veobecné spisy z roku 1966. Odpis listu kapitulného vikara z 10. marca
1966 KPS v Banskej Bystrici 0 novej liturgii a s riou suvisiacich zmenach, ¢. 220/1966.
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ného obdobia: ,, Preto sme navrhli, aby sa uvaZovalo o tychto moznostiach,
lebo je potrebné zladit vel'mi citlive tieto poZiadavky. “®*

2.2.1 ZA&kon o kultirnych pamiatkach

Zé&kon o kultarnych pamiatkach ¢. 7/1958 Zb. z. SNR, ale v dostupnych
elektronickych zdrojoch uvadzany pod ¢islom 22, bol Narodnym zhromazde-
nim Ceskoslovenskej republiky schvaleny 17. aprila 1958.2 Ako uvadza prvy
paragraf, UCelom tohto zakona bolo upravit ochranu kultirnych pamiatok,
ich vyuZitie a starostlivost’ o ne pre ich kulturno-politicky vyznam tak, aby boli
zachované, riadne spravované, Ucelne spoloCensky vyuzité a spristupnené.
Za narodné kulturne pamiatky boli vyhlasené tie pamiatky, ktoré tvorili najvy-
znamnejSiu sucast’ kultirneho bohatstva naroda a mali tak narok pozivat zvy-
$enti ochranu (§ 3). Statny zoznam nehnutelnych pamiatok viedol vykonny or-
gdn KNV azakonom boli chranené vsSetky evidované pamiatky, i tie,
ktoré pripadne este neboli do Statnych zoznamov zapisané (§ 7).

Zékon vymedzoval rozsah asp6sob starostlivosti o pamiatky. Vlastnik
pamiatky bol povinny starat’ sa o jej zachovanie a vlastnym nakladom ju udr-
ziavat' v dobrom stave podla zasad pamiatkovej starostlivosti a podl'a pokynov
vykonného organu KNV. Ak vlastnik zamysl'al vykonat’ apravu alebo obnovu
pamiatky, bol povinny vyziadat’ si potrebné pokyny od vykonného organu
KNV. Ak by si vlastnik alebo spravca pamiatky neplnil svoje povinnosti, vy-
konny organ KNV mohol rozhodnit,, Ze sa na naklad vlastnika vykonaju nevy-
hnutné opatrenia na zachovanie pamiatky (8 8).

Statna pamiatkova starostlivost’ bola pod vedenim Ministerstva $kolstva
a kultiry &lenena do tustrednych pamiatkovych organov: 1. Statny ustav pa-
miatkovej starostlivosti a ochrany prirody, 2. Krajské pamiatkové organy,
3. Okresné pamiatkové organy, 4. Miestne pamiatkové organy (8§ 19 — 22).
Osoby, ktoré boli poverené vykonom posobnosti podl'a pamiatkového zakona,
boli opravnené vstupovat' na cudzie nehnutelnosti a do cudzich objektov
a zariadeni a vykonavat’ v nich na ochranu pamiatok potrebné odborné préce,
najmi dokumentaciu, konzerva¢né alebo restaurac¢né prace a dozor (8 24).

Zékon o kultdrnych  pamiatkach dbal aj o ochranu kultirnych
a umeleckych hnutel'nych pamiatok, ako st oltare, obrazy, sochy, lavice, kaza-
telnice, kalichy, monStrancie, staré omSové rucha, knihy, svietniky a pod.
Spravca tychto pamiatok bol povinny zabezpecit’ takéto predmety proti posko-
deniu aodcudzeniu, ale postarat sa aj oich zachovanie, udrZiavanie

61 DABB, fascikel V§eobecné spisy z roku 1966. List KPS v Banskej Bystrici zo 4. aprila 1966
Biskupskému dradu Banska Bystrica o vritornom zariadent kostolov, ¢. 692/1966-Ba.

62 7akon o kultirnych pamiatkach 22/1958 Zb. [online]. [cit. 10.06.2022]. Dostupné na interne-
te: https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z2Z/1958/22/
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a reStaurovanie podl'a pokynov pamiatkovych organov, ktorymi boli prislusné
krajské strediska pamiatkovej starostlivosti. Na toto stredisko bolo potrebné ob-
ratit’ sa aj v tych pripadoch, ak sa uvazovalo nad premiestnenim hnutel'nych
pamiatok, nad inym vyuzitim alebo nad vyradenim z uzivania. Na odborny po-
sudok krajského strediska sa viazali aj Ziadosti 0 reStaurovanie hnutel'nych pa-
miatok, o finan¢nu podporu a 0 povolenie kostolnych zbierok.%

Slovenska narodna rada v suvislosti s realizaciou Ustavného zakona
¢. 143/1968 Zb. o Ceskoslovenskej federacii schvalila v juni 1969 zékon
o niektorych opatreniach v organizécii a pdsobnosti narodnych vyborov
v Slovenskej socialistickej republike, ¢im bola ukoncena ¢innost KNV na Slo-
vensku. Aby bola zachovana jednotnost v postupe pri rieSeni otazok,
ktoré upravovali vzt'ahy §tatu a Cirkvi, biskupstvo informovalo este pred publi-
kovanim samotného z&kona o rozdeleni posobnosti zrusenych KNV medzi Mi-
nisterstvom kultiry SSR a ONV. Ohl'adom spravy kultrnych pamiatok boli
do pdsobnosti ONV presunuté ¢innosti dozerania na uzivanie kostolov, kapl-
niek a modlitebni, v stavebnych veciach dozor nad vykonavanim udrzby cir-
kevnych budov a povolovanie oprav cirkevnych objektov.5

2.2.2 Instrukcie k Upravam cirkevnych budov

V roku 1966 bol v celom biskupstve stanoveny jednotny postup pri poda-
vani ziadosti o povolenie uskuto¢nenia opravnych prac vo farnostiach. Skor
nez sa farnost’ rozhodla pristapit’ k opravnym pracam, ktoré boli schvalené v jej
finan¢nom rozpocte, alebo k naliechavym pracam mimo rozpoctu, musela si za-
obstarat’ pisomné povolenie od biskupstva a od $tatnych organov. Pri opravach
do 10 000,- Ké&s povolenie vydaval ONV a nad 10 000,- Ké&s vydaval povolenie
KNV. Pre ziskanie povolenia bolo potrebné naplnit predpisané smernice,
ktoré boli prerokované a schvalené krajskym cirkevnym tajomnikom v Banskej
Bystrici. V ziadosti bolo potrebné uviest’ podnik, ktory pracu vykona. Ak sa
praca mienila realizovat’ svojpomocne, uviest’ osobu, ktora bude vykonavat
technicko-stavebny dozor pri praci. Dalej v Ziadosti uviest sposob financova-
nia, kol'’kymi peniazmi farnost’ disponuje v hotovosti a kol’ko bude potrebovat’
ziskat' kostolnymi zbierkami (v takomto pripade bola potrebna aj Ziadost
o povolenie kostolnych zbierok). K ziadosti mali byt’ priloZené tieto doklady:
1. Povolenie od biskupského uUradu Kk prevedeniu prac, 2. Rozpoctova
a projektova dokumentéacia, 3. Pisomné vyjadrenie KPS, pri opravach kostolov
v kazdom pripade, pri oprave farskych budov iba v tom pripade, ak bola fara
pamiatkovym objektom. Takuto ziadost' bolo potrebné odoslat’ s prislusnymi

3 DABB, Obeznik & 10/1965,5.1 - 2.
4 DABB, Obeznik ¢ 9/1969,s.5 — 6.
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dokladmi biskupskému Uradu, ktory ju postipil na ONV alebo KNV. Este

predtym vsak bolo potrebné informovat okresného cirkevného tajomnika

0 zamyslanych opravach a s nim ich prerokovat’.®®
Kapitulny vikar Haspra upozornil, Ze aj po zruseni KNV zostal pre biskup-

stvo platny postup podéavania ziadosti o povolenie oprav podla toho, ako bol

nariadeny uz predtym Janom Dechetom.®® V horlivosti niektorych kfiazov,

ktori sa snazili vnaSat’ novost’ liturgickej reformy do praxe aj Gpravou liturgic-

kého priestoru kostolov podla vlastnych predstav, Slovensky ustav pamiatko-

vej starostlivosti a ochrany prirody v Banskej Bystrici konstatoval, ze z ich po-

hladu pomerne c¢asto dochadzalo zneznalosti predpisov pri opravach

nehnutel'nych i hnutel'nych kultrnych pamiatok, ktoré boli chranené podla za-

kona ¢. 7/1958 Zb. z. SNR, k vaznym poskodeniam. Knazi boli preto upove-

domeni, aby postupovali podl'a zakona a inStrukcii pamiatkovych organov:

= Vyrozumenie“ o zapise nehnutel'nej pamiatky do Statneho zoznamu do-
stali majitelia alebo uZivatelia uz v rokoch 1963 — 1965, pre hnutel'né pa-
miatky v rokoch 1967 — 1968.

= Ak ndklady na opravu prevySuju moznosti uzivatela, moéze poziadat
0 finan¢nu podporu prislusny ONV vzdy v predchadzajicom roku na na-
sledujuci. Slovensky Ustav pamiatkovej starostlivosti takéto financie nepo-
skytuje.

» Nemozno ziadat vyjadrenie kopravdm s poznamkou ,,ihned*,
ale v predstihu aspon ¥ roka vopred.

= Pre reStauratorské opravy oltarov, kazatelnic, obrazov, malovanych stro-
pov apod. je potrebné vyziadat si posudok od Pamiatkového strediska
v Banskej Bystrici, ktory vypracuje pamiatkovy zamer, ktory musi inves-
tor, ako aj reStaurator reSpektovat’. Investor si méze vykonanie prac ob-
jednat’ len u Diela, podniku Slovenského fondu vytvarnych umelcov
v Bratislave a je povinny podpisat’ hospodarsku zmluvu. Zadavat’ takéto
prace samostatne a Fubovol'nym osobam je protizakonné.

= Verla skody sa udeje aj pri vymal'be kostolov neodbornym demontovanim
napr. oltarov a kazatelnic. Pevna architektira sa neodportca rozoberat,
ale prikryt. Ocistovat’ ju chemickymi prostriedkami a vodou neodbornik-
mi je zakézané.

» Kazdéd nehnutelna pamiatka mé vymedzené tzv. ochranné pasmo. Kazdy
zasah vo vyznacenom priestore musi byt schvaleny pamiatkovymi organ-
mi.

» Je zakdzané darovat’ evidovany inventar bez sthlasu pamiatkovych orga-
nov.

% DABB, Obeznik é. 8/1966, s. 1.
% DABB, Obeznik ¢. 7/1969, s. 1.

ACTA 2/2023 73



Zaciatky uplatiovania liturgickej reformy
Druhého vatikanskeho koncilu v Banskobystrickej diecéze Clanky

=  Vobec nesmie byt odstraneny inventar zapisany do $tatnych zoznamov
a ani v takom pripade, Ze sa uz nepouziva (oltare, kazatel'nice a pod.).

=  Doplnky zariadenia, ktoré si vyzaduje nova liturgia, maji byt vyhotovené
v style 20. storo¢ia. Pseudostyly nie st povolené.®’

Okrem byrokratickej zat'aze pri snahe o opravy kostolov alebo Upravy
podl'a liturgickej reformy a vymozenie sthlasu s takymto z&merom od neod-
bornika — okresného cirkevného tajomnika, sa ako najviac ideologicky tc¢elova
javi vyhlaska ¢. 149/61, podl'a ktorej nakup, zadavanie a predaj diel vytvarnych
umeni sa mohol vykonavat’ len prostrednictvom Diela, podniku Slovenského
fondu vytvarnych umeni.®®

Zviaz slovenskych vytvarnych umelcov upozornil Dielo, Ze v niektorych
novsich kostoloch najmé z obdobia klasicizmu, ktoré neboli pamiatkovo chra-
nené, sa realizovalo rieSenie novej vymal'by s monumentalnou a figurélnou vy-
zdobou. Na tento podnet sa Dielo obratilo na vedenie biskupstva, aby pripome-
nulo, Ze ma byt v zaujme biskupstva, aby vytvarna vyzdoba v kostoloch
reprezentovala troven vtedajSieho vytvarného umenia na Slovensku, ¢o mal
zabezpecit' odborny posudok umeleckej komisie pri Diele. Umeleckd komisia,
ktora schvalovala vytvarné diela dodavané podnikom Dielo, bola vymenovana
Zvazom slovenskych vytvarnych umelcov a bola najvys$sim organom pre ,, 0b-
jektivne hodnotenie ideovej a umeleckej hodnoty diel vytvarnych umeni. * Viet-
Ky zasahy v pamiatkovo chranenych objektoch sa mali diat’ pod priamym dozo-
rom reStauratorskej komisie a ndvrhy na vyzdobu ostatnych objektov spadali
do kompetencie komisie pre monumentalnu mal'bu.%®

Treba vsak predpokladat, ze odbornici umenia neboli len proreZimne
orientovani: ,, Nase najcennejsie pamiatky su prdve v kostoloch a cirkevnych
objektoch, apreto je povinnostou nds vSetkych tieto pamiatky zachraniovat
a starat’ sa o ich ochranu a udrzbu, aby sme ich mohli déstojne odkdzat’ budii-
cim generdciam. ™ Pri opravach cirkevnych budov bolo potrebné pamitat’
aj na bezpecnostné opatrenia. Nebolo ni¢ neobvyklé, ked’ duchovni spravcovia
vykonavali prace na opravach cirkevnych budov svojpomocne alebo brigadnic-

7 DABB, Obeznik ¢. 1/1970, s. 4 —5.

% DABB, fond Spisy biskupského Gradu 1926 — 2000, skatul'a B54, fascikel Veobecné spisy
z roku 1968. List podniku Slovenského fondu vytvarnych umeni Dielo v Bratislave z 27. feb-
rudra 1968 Biskupskému Uradu Banska Bystrica 0 upozorneni zmyslu vyhlasky & 149/61,
¢. 44/1968-Nv.

6 DABB, List podniku Slovenského fondu vytvarnych umeni Dielo v Bratislave z 27. februara
1968 Biskupskému Uradu Banskd Bystrica 0 upozorneni zmyslu vyhlasky ¢&. 149/61,
¢. 44/1968-Nv.

0 DABB, fond Spisy biskupského Gradu 1926 — 2000, skatul'a B54, fascikel Veobecné spisy
z roku 1969. List podniku Slovenského fondu vytvarnych umeni Dielo v Bratislave z 12. maja
1969 Biskupskému Uradu Banska Bystrica 0 pripomenuti platnosti vyhlasky ¢. 149/61.
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ky. V takych pripadoch bolo potrebné, aby si duchovny sprévca zaistil trvaly
stavebny dozor odbornikom, alebo aspon prechodny dozor nad stavbou. Nema-
lo sa zabudat’ ani na to, aby na pracovné miesta, kde hrozilo nebezpecenstvo
Urazu, nebolo dovolené prichadzat’ nahodnym okoloidicim a ani dobrovolni-
kom, ktori konali prace zadarmo. Ako uviedol kapitulny vikar Haspra: ,, Mnohi
snad namietnu, Ze uz tolko vykonali a nic¢ sa nestalo. ... Nepodcenujte tieto pri-
pomienky! Ved' ide o bezpecnost, pokial’ je to mozné, ludsky zaistit tych,
ktori sii vam ochotni pomdhat pri okrase BoZieho domu. “™

ZAVER

Uplatnovanie liturgickej reformy na Slovensku bolo na zaciatku
v mnohom limitované dostupnostou prekladov omsovych textov, ktoré najskor
museli prejst’ naroénym schvalovacim procesom. Knazi sa len postupne oboz-
namovali s novymi prvkami liturgie, ktoré mali nasledne dopad aj na Gpravu
liturgického priestoru kostolov. Este predtym, ako boli vydané jednotné smer-
nice pre upravu dovtedaj$ich kostolov a pre stavbu novych kostolov, ktoré za-
htiiali ipravu oltara tak, aby bolo mozné celebrovanie knaza tvarou k l'udu, pr-
vymi ,,novinkami“ uvadzanymi do praxe boli predsednicke miesto knaza —
sedes a miesto ohlasovania Bozieho slova — ambona. Zasadnejsie upravy kosto-
lov, zvdcsa provizorneho vyhotovenia nového oltara, ambony a sedesu, sa za-
Cali realizovat’ vo vicSej miere az od roku 1969, ked vstUpili do platnosti
kone¢né Gpravy a rubriky svétej omse, vydané papezom sv. Pavlom VI.

Na to, aby kiazi mohli pristapit’ k Upravam kostolov v duchu liturgickej
reformy nielen formou provizoria, potrebovali najskér povolenie biskupstva
a pri pamiatkovo chranenych objektoch povolenie prislusného pamiatkového
uradu. Tvorba nového liturgického zariadenia mala byt taktiez prejavom aktu-
alnej doby, nie v pseudostyle. Podla zisteni pamiatkovych tradov vSak niektori
knazi svojvolne zasahovali aj do chranenych objektov, preto biskupstvo na-
sledne apelovalo na zachovavanie jednotnych postupov a tiez formou schval’o-
vacieho procesu cez Diecéznu liturgicki komisiu. Finan¢na zataz a nelahké
vybavovanie vSetkych povoleni, zvlast' v dobe totalitného komunistického re-
zimu, nebola jednoducha tloha, preto sa v 70. a 80. rokoch 20. storocia pristi-
pilo k trvalym Upravdm kostolov v duchu liturgickej reformy na Uzemi Ban-
skobystrickej diecézy len v ojedinelych pripadoch.

. DABB, Obeznik ¢ 5/1970, s. 6.
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The beginnings of implementation of the liturgical reform of the Second Vatican
Council in the Diocese of Banska Bystrica
Summary:

Sixty years have passed since the opening of the Second Vatican Council, and yet its
liturgical reform seems to be questioned and misunderstood by traditionalist-minded
contemporaries. The aim of this study is to look at the first steps of the
implementation of the Council's liturgical regulations into life in Slovakia,
specifically in the Diocese of Banska Bystrica. Among the most important elements
of this reform are certainly the liturgy in the language of the people, the celebration
of the priest facing the people and the active involvement of the laity in the liturgical
celebration. The restored ancient components of the liturgical space like altar, sedes
and ambo are also closely associated with this subject. In this study we trace the
regulations published in the circulars of the episcopate during and after the
Council, as well as the instructions of the state authorities with which the priests
gradually became familiar and assimilated in the early years of the practical
implementation of the liturgical reform in the arrangement of churches.

Key words: council — liturgical reform — directives — liturgical space — protection of
monuments
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STRUCNE DEJINY SLOVANSKEJ
BENEDIKTINSKEJ KONGREGACIE

Adam Somorijai

Abstrakt:

Od roku 1776 bol klastor benediktinov v Komdrne domom Madarskej kongregdcie
benediktinov (zaloZenej v roku 1514). Po vytvoreni Slovanskej benediktinskej kon-
gregacie v roku 1945 sa dekrétom Reholnej kongregdcie vo Vatikane v septembri
1947 stal sui iuris a Domom slovanskej benediktinskej kongregécie sv. Vojtecha
a svitej Margity (Uhorskej) (OSB). V tomto prehlade nachadzame vysvetlenie vy-
znamu slova kongregécia v benediktinskej interpretécii, kongregécie v dejinach be-
nediktinov a v dejinach strednej a vychodnej Eurépy. Potom autor opisuje kratke de-
jiny Slovanskej kongregacie so zviastnym zretelom na jej rozpustenie pocas
komunizmu a nové zalozenie po Annus Mirabilis v roku 1989, poniika niektoré sta-
tistické udaje klastorov zdruzenych v tejto Kongregdcii v roku 1925 a v roku 2015.
V tabulkach je uvedeny zoznam benediktinskych kongregacii podla papezského
schvdlenia az do roku 1959.

Kriicové slovi: Ceskoslovensko — sui iuris kldstor benediktinov v Komdrne — roz-
pustenie pocas komunizmu — Uhorska kongregacia — Slovanska kongregacia 1945,
1969 — Benediktinske kongregdcie vsSeobecne — Klastory Slovanskej kongregacie
1925, 2015 — Schvdlenie konstitucii jednotlivych kongregacii do roku 1959

Uvob

Slovo kongregacia sa pouziva v dvoch vyznamoch. Jednym z nich je vy-
klad zakoreneny v dejinach rehol'ného hnutia, ktory znamena spojenie klasto-
rov a pre ktory cirkevné pravo v sucasnosti pouziva termin institutum regulare,
,reholny institat*. Dal§im vyznamom tohto slova je prisluné ministerstvo
Svétej stolice, ktoré sa pred rokom 1908 nazyvalo Kongregécia biskupov a re-
hol'nikov, po roku 1908 Reholna kongregacia (Congregatio pro Religiosis
[1at.]). Od roku 1968 sa nazov kongregacie opat’ zmenil: Kongregacia pre re-
hol'nikov a sekularne institaty (Congregazione per i Religiosi e gli Istituti
Secolari [taliansky]). A od roku 1988: Kongregacia pre institity zasviteného
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zivota a spolo¢nosti apostolského Zivota (Congregazione per gli Istituti di Vita
consacrata e le Societa di Vita Apostolica [tal.]).

Zékladny vyznam slova kongregicia je ,,schddza®“, doslova ,,zhromazde-
nie“, to znamend: ¢lenov, rovnako ako aj konvent (jakobinsky konvent, frantis-
kansky konvent). V pripade benediktinskych kongregécii to pévodne znamena-
lo zhromazdenie jednotlivych opatov (po vzore velkych kapitul cistercianskeho
radu), ktoré sa medzi¢asom demokratizovalo a Vv inStitate generalnej kapituly,
najvysSieho zakonodarného organu, zabezpecilo SirSiu tcast’ (volenych zastup-
cov jednotlivych konventov). V pripade Vatikanskeho dikastéria ide o zhro-
mazdenie Clenov kongregacie (zvyc€ajne kardindlov, arcibiskupov) ako hlavné-
ho rozhodovacieho grémia vatikanskej kongregacie.

V pripade oboch vyznamov teda ide o predbezny pripad moderného par-
lamentu, zastupitel'skej demokracie.

Zakladatelia rehol'nych radov stanovili zdkladné principy komunitného zi-
vota v predpise, v reguli (rehol'nych pravidlach). Postupom ¢asu bolo potrebné
regulu vysvetlovat' a znova formulovat’ podla poziadaviek aktuilnej doby,
toto nazyvame konstiticiou ((istavou) alebo tatitom (Statatmi). Statuty (stano-
vy) rehol'nej kongregacie vypractiva generalna kapitula a schval'uje ich Svita
stolica (papez, respektive Rehol'na kongregacia). Potom sa mézu vyhlasit’.

Schvélenie od papeza a Svitej stolice udel'uje jednotlivym reholnym kon-
gregaciam Siroké prava, pricom prvym z nich je nezavislost’ od susednych bis-
kupov, charakter (opravnenie) exempcie.

1 BENEDIKTINSKE KONGREGACIE VSEOBECNE

Svéty Benedikt (cca. 480 — 547) je zakladatelom benediktinskej rehole.
S odvolanim na jeho regulu (rehol'né pravidla) sa v 11. storo¢i zrodila cister-
cianska rehol’a, ktora sa povazuje za reformovanych benediktinov. Zvyky cis-
tercianov reformovalo v 17. storo¢i cistercianske opatstvo v La Trappe
vo Franctzsku (Normandia), ktori si reformovanymi cistercianmi.

Konstiticia Rehole svdtého Benedikta je zvlastna. Skoré rozsirenie klasto-
rov odovodiovalo, Zze sa medzi nimi objavilo najprv modlitbové spolocenstvo
a nasledne aj snaha po organizacnej jednote. Prva takato velka organiza¢na
jednotka, ktora vznikla na zaciatku 10. storocia a zazivala svoj rozkvet
v 11. a 12. storoci, bolo opatstvo Cluny, ku ktorému patrilo viac ako tisic zavis-
lych opétstiev a priorstiev. Ordo Cluniacensis znamenalo napojenie na reformu
Cluny, ktorej vysledkom bola prislusnost’ k arciopatovi z Cluny. Jednou z oté-
zok mad’arskej medievalistiky je vzt'ah k rehol'nikom v Cluny. Podl'a rozsire-

1 Note storiche, 1824.
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ného néazoru suvisi s Cluny aj objavenie sa benediktinov v Uhorsku.
Avsak podl'a nazoru Lajosa J. Csoku OSB nebolo to Cluny, ale skor reformné
snahy opétstva Gorze v Lotrinsku, ktoré ovplyvnili prvé osidlenia benediktinov
v Uhorsku.?

Reholny rad, ordo, organizacna jednota reholnictva, je takymto spdso-
bom?® formulovana z Cluny, ale eSte neznamena organiza¢nu jednotu vsetkych
benediktinskych klastorov. Tento pojem sa objavuje v Case cistercidnskej re-
formy, mozno ich povazovat’ za prvy organizovany rad, ordo.

VolI'né modlitebné spoloc¢enstva muzskych benediktinov chcel cistercian-
sky papez Benedikt XII. zorganizovat’ do kongregacii v roku 1336; to by zod-
povedalo vyznamu dne$nej provincie radu. Avsak vzhl’'adom na to, Ze benedik-
tinsky rad aj benediktinske kongregacie su starobylé, kazda benediktinska
kongregécia je — v dne$nom cirkevnopravnom vyjadreni — institutum regulare,
regulovany institat, teda rdd. Jednou z podmienok na to je papezské uznanie.
DolezitejSie papezské uznania v chronologickom poradi (v pripade starodav-
nych kongregacii vieme o niekolkych papezskych bulach, ktoré ich potvrdzuju,
tu sa nebudeme zaoberat’ ich podrobnost’ami):*

1233 Kongregécia v Cluny papez Gregor IX.
1514 Uhorska kongregacia papez Lev X.

1578 Kongregacia v Cassino papez Gregor XIII.
1625 Rakuska kongregacia papez Urban VII.
1633 Anglicka kongregacia papez Urban VIII.®
1686 Bavorska kongregacia papez Inocent XI.
1712 Pol’ska kongregacia papez Klement XI.
1827 Brazilska kongregécia papez Lev XIL.
1837 Kongregacia v Solesmes papez Gregor XVI.
1858 Bavorska kongregacia (nové zalozenie) papez Pius [X.

V neskorsej dobe sa zakladanie jednotlivych kongregacii neschval’ovalo
papezskou bulou, ale Svita stolica ho schval'ovala s autoritou Kongregacie bis-
kupov a rehol'nikov (do roku 1908), respektive s autoritou Rehol'nej kongrega-
cie.

2 CSOKA, J. (1942-1943), 141-176.

3 Vyraz ordo, rad, sa v predchadzajiicej dobe pouzival vo vyzname kiazského radu; tento vy-
znam si zachoval doteraz. Knazsky rad sa na II. vatikanskom koncile objavuje v troch stup-
noch zasvitenia: biskupsky, knazsky a diakonsky rad. Tento hierarchicky poriadok je nebe-
ské ordo, pozemsky zrkadlovy obraz nebeského poriadku.

4 Na zaklade vyskumov DAMMERTZA (2015).

5 V chronologickom poradi sem patria dve kongregacie. 1636: Svajéiarska kongregacia — bez
papezského schvalenia, 1641: Salzburskd kongregéacia — s autoritou salzburského arcibisku-

pa.
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Viaceré benediktinske kongregéacie, ako napriklad kongregéacia v Cluny,
zanikli pocas franctzskej revolucie, po nej nastupila Benediktinska (franctz-
ska) kongregacia v Solesmes, alebo kongregacia vo Valladolide v Spanielsku,
ktora ani nie je zaradena do tohto zoznamu, alebo najvécsia organizacia Ne-
meckej rise, kongregacia v Bursfelde, alebo v naSej tabul’ke uvedena Pol'ska
kongregécia.

Muzské benediktinske kongregacie zorganizoval Papez Lev XIII. (1878 —
1903) do spolocnej organizacie, za tymto ucelom zalozil v roku 1893 Benedik-
tinsku konfederaciu. Vtedy do spolocnej organizacie vstupili tie kongregacie,
ktoré niesli vo svojom nazve vyraz benediktinska, teda najstarSia kongregacia
v Cassino, anglicka, uhorska, $vajciarska, rakaska, bavorska, brazilska, kon-
gregéacia v Solesmes, americkd kongregacia Cassino (1855), kongregécia
v Subiaco (1880), v Beurone (1873), $vajéiarsko-americka (1870) a belgicka
(dnes Kongregacia Zvestovania). Belgicka kongregacia bola zalozena v roku
1920, misijna kongregécia svatého Ottiliena v roku 1935 a Slovanska kongre-
gécia v roku 1945, V roku 1960 sa pripojila do konfederéacie staroveka kongre-
gécia v Oliveto (1445, Monte Oliveto, Taliansko), v roku 1966 staroveka kon-
gregacia vo Vallumbroza a toskanska kongregacia v Camaldoli (1253, obidve
kongregacie maju svoje sidlo v Toskansku),® v roku 1969 sa holandska kongre-
gécia oddelila od francuzskej kongregacie — avsak tato prestala existovat’ v ro-
ku 2002, jej klastory sa pripojili ku kongregacii v Subiaco — v roku 1973 kon-
gregacia Silvesterinus (1325, Fabriano, Taliansko), v roku 1976 novozalozena
kongregécia Cono-Sur (Juzny kuzel’, Juhoamerickéa kongregacia).’

Na cele Benediktinskej konfederacie stoji tirad opata primasa, sidlo ma
v Rime, na kopci Aventinum, Opétstvo primasa opata, univerzita a kolégium
svatého Anzelma.® Benediktinok je dvakrat vicsi pocet, v ich pripade doteraz
nebola zaloZzen4 ziadna konfederacia.’

=3

Kongregacia Monte Corona Kamalduli sa dodnes nepridruzila do konfederacie a zachovala si
svoj pustovnicky charakter.

DAMMERTZ (2015).

A Bencés Konfoderacio (Benediktinska konfederacia); Engelbert (2015). Catalogus Mo-
nasterium O.S.B. Monachorum, ktory vydava urad opata primasa, poskytuje kazdych pat’ ro-
kov takmer rontgenovi snimku aktualneho stavu konfederacie. Jeho posledny, XXII. zvazok,
vysiel v roku 2015; je urCeny na interné pouzivanie, pretoze obsahuje mena a dolezitejSie
osobné udaje vsetkych takzvanych konfederovanych benediktinov.

Catalogus Monasteriorum O.S.B. Sororum et Monialium. Tento katal6g sa osamostatnil len
nedavno, pred rokom 2000 obsahoval Catalogus Monachorum aj tdaje zenskych klastorov,
bez menného zoznamu.

© ~

©
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2 BENEDIKTINSKE KONGREGACIE VO VYCHODNEJ
A STREDNEJ EUROPE

V historickej strednej a vychodnej Eurdpe pozname zaloZenie troch bene-
diktinskych kongregécii. Dve z nich st podl'a papezského prava a jedna, kon-
gregacia v Ceskej republike, nie je podl'a papezského prava.

V chronologickom poradi prvym je zalozenie Congregatio Hungarica,
Uhorskej (v sucasnosti Mad’arskej) benediktinskej kongregacie, bulou papeza
Leva X. z roku 1514.1° Tato kongregécia existuje dodnes a je jednym zo zakla-
dajucich ¢lenov Benediktinskej konfederacie; v roku 2014 oslavila 500. vyrocie
svojho vzniku. Benediktinsku rezidenciu a gymnazium v Komarne po papez-
skom rozpusteni jezuitského radu v roku 1773 prevzal v roku 1776 pannon-
halmsky Rad svitého Benedikta. Pritomnost’ benediktinov tu zanikla v roku
1786 a znovu sa zacala az v roku 1812. Benediktini vyucovali na gymnaziu
do roku 1945, kedy ceskoslovensky stat sekularizoval gymnazium.

Druhé& v chronologickom poradi je Svitokrizska (pol'skd) kongregacia,
rok zalozenia: 1709, zanikla v roku 1864, ked’ po pol'skom povstani v rokoch
1863/1864 carske Rusko zrusilo posledné zvysky pol'skej Statnosti.'! Benedik-
tini sa vratili do Pol'ska z klastora belgickej kongregacie Saint André/
Zevenkerken a zaciatkom augusta 1939 znovu zalozili opatstvo Tyniec; pol'ski
benediktini su stale ¢lenmi belgickej kongregacie, alebo podl'a novsieho nazvu,
Kongregacie Zvestovania. Prostrednictvom Tynca k nej patri aj novsie zaloze-
ny klastor Sampor na Slovensku.'?

V Cesku nevznikla pre odpor Prazského arcibiskupstva samostatna kon-
gregacia benediktinov s papezskymi pravami, hoci starobyly Bifevnov pri Prahe
(rok zalozenia: 993), od ktorého odvodzuje svoje zaloZenie aj Pannonhalma,
zalozil niekol'ko klastorov a boli splnené aj vSetky podmienky na zalozenie
kongregacie. Ako ukoncenie rimskeho procesu papez Klement XIII. rozhodol
v roku 1758 v prospech prazského arcibiskupa.’® V 19. storo¢i Bievnov patril
k rakuskej kongregacii pomenovanej podl'a Neposkvrneného pocatia, * Ra-

10 Zagiatok buly: ,,Regimini universalis ecclesiae, meritis licet imparibus®, vznik: 1. jina 1514.
Original uchovava Archiv Pannonhalmského arciopatstva, oznacenie: Capsa 34 Z. Vydania
textu: THEINER (1860), 612; FUXHOFFER-CZINAR (1858), 1, 45-52; resp.
FUXHOFFER-CZINAR (18692), I, 45-52; PRT III, Priloha: Archiv listin, &. 190, 649—656.
O jej historii pozri v pol'stine: KANIOR (2000). Autor predtym publikoval svoje s fiou suvi-
siace ¢lanky vo francuzstine v Revue Bénédictine, benediktinskom historickom ¢asopise vy-
davanom v Maredsous.

Bola zalozena v roku 2003 v obci Bacurov v okrese Zvolen, odkial’ v roku 2010 prest'ahovala
svoje sidlo do obce Sampor v okrese Zvolen.

13 HOFMEISTER (1928) 24-29. Po mad’arsky: DAMMERTZ (2015), 114.

14 Rok zalozenia 1617, renovacia a pomenovanie po Neposkvrnenom pocati v roku 1889.

11

12
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igern/Rajhrad (rok zalozenia: 1048) k rakuskej kongregacii pomenovanej
po svatom Jozefovi,'* Emauzské opatstvo v Prahe (rok zaloZenia: 1347) po svo-
jom novom zalozeni v roku 1880 patril k Beuronskej kongregacii. Opétstvo
Braunau/Broumov zalozil Bfevnov v roku 1322, v 20. storo¢i v nom zili ne-
mecky hovoriaci rehol'ni bratia, ktori pod bievnovskym opatom tvorili druhu
cast’ klastora.

V stredoveku mozeme v Chorvatsku pocitat’ s vyraznou benediktinskou
pritomnost'ou,'® v novoveku sa vSak nepodarilo obnovit starodavne klastory.
AZ v tejto nasej dobe znovu ozila benediktinska pritomnost, v slovinskom Ma-
ribore (rok zalozenia: 1938/1941), potom v klastoroch v Dalmécii (Chorvatsko)
Cokovac (1961).

3 SLOVANSKA BENEDIKTINSKA KONGREGACIAL —
ZALOZENI]; SLOVANSKEJ BENEDIKTINSKEJ
KONGREGACIE V ROKU 1945

Poziadavka samostatnej ¢eskomoravskej kongregacie vznikla po rozpade
rakasko-uhorskej monarchie a po naslednom vzniku Ceskoslovenska. Na zalo-
zenie kongregécie je nevyhnutna existencia a zdruzenie aspon troch samostat-
nych klastorov. Za organiza¢ny predpoklad mozno povazovat ti okolnost,
ze Rakuska benediktinska kongregacia bola v roku 1935 reorganizovana a klas-
tory v Cesku zostali mimo nej.

Slovanska benediktinska kongregacia, pomenovana po svatom Vojtechovi,
bola konecne zalozena az po skonceni druhej svetovej vojny. Iniciativy sa cho-
pil rimsky arciopat, rehol'na kongregacia vystavila dekrét 12. novembra 1945.18
Jej klastory: v Cesku Bievnov, Rajhrad, Broumov a Emauzy, v Juhoslavii
(v Slovinsku) Maribor, predtym patriaci k Rakuskej benediktinskej kongregéa-
cii. Podl'a dekrétu je potrebné zriadit’ spolocny noviciat a vypracovat’ stanovy.

15 Rok zaloZenia 1641 pod ndzvom Salzburskéa kongregécia, obnovenie a pomenovanie po své-
tom Jozefovi v roku 1889. Dve rakuske kongregacie sa spojili v roku 1930. Literat(ra:
MAYR (1949), s. 67.

16 OSTOJIC (1963-1964).

17 Nase zhrnutie bolo vyhotovené na ziklade elaboratu arciopata Slovanskej benediktinskej
kongregécie P. Edmunda Wagenhofera v nemeckom jazyku — s naimi doplneniami — ktory
pripravil pre generalnu kapitulu svojej kongregacie v roku 2011 s ndzvom: Die Slawische
Benediktinerkongregation.Von der Griindung bis zur Wende (Slovanska benediktinska kon-
gregacia. Od zaloZenia az po zmenu rezimu), rukopis. Jeden exemplar uchovava archiv rim-
skeho arciopata, ktorého kdpiu sme dostali. Arciopat Wagenhofer sa okrem prameiiov,
ktoré pouzivame aj my, opieral o nasledujice dielo: Meissner (1975).

18 Mozno njst’ v archive Reholnej kongregacie rehol'nikov v krabici €.162 na evidenénom ¢&fs-
le 1880/45.
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Nebolo lahké najst prvého generdlneho predstaveného kongregacie.
Na cele Bievnova stal od roku 1938 konventny prior Anastdéz Opasek,
ktorého az v roku 1947 zvolili za opéta. V roku 1946 Emauzy zvolili za opata
P. Maurusa Verzicha. Na ¢ele Rajhradu stal 77-ro¢ny opat Alois Kotyza (zom-
rel v roku 1947). Na cele Broumova stal opat Dominik Prokop, avSak o pri-
sluSnosti opatstva ku kongregécii sa este stale viedli spory. Napriek tomu, Ze ho
zakladajuci dekrét pripojil ku Slovanskej kongregécii, stale chybalo potrebné
rozhodnutie konventu. To viedlo ku grotesknej situacii na kongrese opatov,
ktory sa konal v Rime v septembri 1947. Opét Prokop bol pritomny, ale jeho
volebné pravo neuznali, pretoze jeho klaStor nepatril ku konfederacii. Na cele
Mariboru stéal spravcovsky prior P. Martin Kirigin. V désledku volieb bolo ve-
denie kongregacie nasledovné: arciopat Maurus Verzich (opat z Emauz).
1. pomocny opat Anastaz Opasek, 2. pomocny opat Vaclav Pokorny (opéat Raj-
hradu po roku 1947), generalny prokurator P. Georg Bartsch (reholnik z
Emauz a tajomnik opéta primasa), tajomnik kongregécie P. Athanasius Re-
iBmuller (z Bievnova).
=  Stanovy (Stataty) boli vypracované pod vedenim tajomnika kongregacie
a nasledne schvéalené Rehol'nou kongregéaciou 15. januara 1947.1°
= Kratky ¢as patrili ku Slovanskej kongregacii tri klastory:
= Priorstvo Lubin v Pol'sku, ktoré bolo (znovu) osidlené Emauzskym opat-
stvom v roku 1929; v roku 1939 bolo rozpustené, v roku 1945 ho znovu
zalozili zo St. André v Belgicku a v roku 1959 ho pripojili k Belgickej
kongregacii. V roku 1983 to bol rehol'ny dom zavisly od opatstva Tyniec
a v roku 2003 samostatné priorstvo.
=  Benediktinsky rehol'ny dom v Komarne na Slovensku, o ktorom sme po-
drobne hovorili uz skor.?
=  Priorstvo Cedarburg pri Chicagu (USA), ktoré zalozili reholnici z Lisle
(Broumov) a bolo podriadené priamo opatovi primasovi Maurusovi Verzi-
chovi; tento klastor bol coskoro rozpusteny.

4 OBDOBIE MEDZI ROZPUSTENIM SLOVANSKEJ
KONGREGACIE A JEJ SUSPENDOVANIM V ROKU 1969

Klastory v Cesku $tat rozpustil v roku 1950 a rehol'nici boli nuteni emig-
rovat. Emauzsky opat a niektori jeho rehol'nici usli do Talianska, on najprv Zil
v benediktinskom opatstve Sassovivo, ktoré ma slavnu historiu, ale v modernej

19 Mozno najst’ takisto v archive Reholnej kongregacie v krabici €.162 na eviden¢nom &isle
1880/45.
20 SOMORIJAI (2016), 163-175.
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dobe bolo sekularizované a potom sa mu podarilo usadit’ sa v Norcii, rodnom
meste svitého Benedikta. Odtial’ mohol arciopat pokracovat’ vo vykone svojich
povinnosti, v centre talianskeho mesta sa benediktini modlili rehol'ny zalm
V Ceskom jazyku. Klastor v Norcii bol prokurdtorskym tradom kongregacie:
»Domus Procurac Congregationis®.

Broumovski reholnici sa v roku 1946 prestahovali do Rohru v Bavorsku
(ned’aleko Regensburgu). Ich prislusnost’ ku Slovanskej kongregicii zostala
nevyjasnena. Ich opat sa sice na opatskom kongrese v Rime priznal k prislus-
nosti ku Slovanskej kongregacii, ale jeho klastor sa na to neopytali. Fakticky
az do roku 1969 patril ku Slovanskej kongregacii. V roku 1984 bol prijaty
do Bavorskej benediktinskej kongregacie.

Priorstvo juhoslovanského (slovinského) Mariboru sa v roku 1948 presta-
hovalo do Opatije v Chorvatsku. V roku 1962 sa opit’ prestahovalo, tentoraz
do mesta Cokovac (ned’aleko Trogiru) na ostrove Pa§man, to sa povazovalo
za nové zalozenie, pretoze zalozenie v Opatiji bolo zrusené; ale pravna subjek-
tivita mariborského priorstva bola zachovana. Prislusnost’ Cokovaca k Slovan-
skej kongregéacii nebola oficidlne formulovana. Avsak podl'a prava P. Martina
Kirigina, ktory bol do roku 1969 mariborskym priorom a do roku 1969 aj arci-
opatom, prevzal Maribor zodpovednost’ za Cokovac, takze de facto bol aj
Cokovac stiéastou Slovanskej kongregacie.

Prazska jar v roku 1968 priniesla nadeje, ale toto obdobie nebolo este zrelé
na novy zaciatok. V roku 1969 sa Maurus Verzich vzdal svojich titulov opata
a arciopata, preto Svitd apoStolska stolica rozhodla, ze pre klastor Emauzy
(Norcia) ma byt ustanoveny spravcovsky prior, Slovanska kongregacia bola
pozastavena (ale nie rozpustend)® a ad nutum S. Sedis (az do rozhodnutia Svi-
tej stolice) zostava. Jednotlivé klastory sa dostali pod jurisdikciu arciopata. Pri-
orstvo Cokovac bolo preklasifikované ako prioratus simplex a bolo podriadené
jurisdikcii arciopata.?

5 PO ZzVRATE V ROKU 1989

Po roku 1989 sa jednotlivi rehol'nici a rehol'nicke komunity snazili vratit’
domov, ¢o nebolo vzdy jednoduché, pretoze budovy bolo potrebné najprv zis-
kat’ naspit’ a vyprazdnit. Pri rekonstrukeii pomahali rakiiske a niektoré nemec-
ké kongregécie.

21 Congregatio Slava 0.S.B. ut Congregatio monastica suspensa (non suppressa) remaneat ad
nutum S. Sedis et singula monasteria dictae Congregationis sub iurisdictione Abbatis
Primatis O.S.B. ad normam ,,Legis Propriae”, art. 14. Ponuntur.

22 Dekrét Reholnej kongregécie evid. & 11596/69 z 11. juna 1969 v latinskom jazyku.
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Btevnovské opatstvo bolo v roku 1990 opéat’ uznané Statom a reholnici sa
presidlili naspét’. 10. februara 1993, na tisicro¢né vyrocie zaloZenia, bolo povy-
Sené na arciopatstvo. Najprv bol na jeho cele opat Anastazy Opasek, po jeho
smrti (18.10.1999) bol jeho spravcovskym priorom Prokop Siostrzonek.

Emauzské opatstvo bolo opdt’ uznané Statom v roku 1990, reholnici sa
presidlili naspét. Do roku 2004 stal na jeho cele spravcovsky prior Vojtech
Engelhart (1927-2006), potom Marian Jan Klener, od roku 2010 Edmund
Wagenhofer.

Rajhradské opatstvo bolo $tatom opét’ uznané v roku 1990, reholnici sa
presidlili naspét’ 1. jala 1997. Spravcovskym priorom je Augustin Gazda.

Broumovské opatstvo patri k Bievnovu, budovu pouZzivaju na diecézne
ucely.

Konventné priorstvo ned’aleko Mariboru v Slovinsku bolo znovu uznané
Statom v roku 1991 a v roku 2009 sa uskutocnilo jeho nové osidlenie. Sprav-
covskym priorom je Edmund Wagenhofer.

Datum zaloZenia klastora Cokovac v Chorvatsku: 27. marca 1961. Od 27.
marca 1969 je prioratus simplex. Rehol'ny zZivot je odvtedy nepretrzity.

Takto sa v zozname klastorov nachadzaju tie isté klastory ako pred ich
rozpustenim v roku 1950, a dokonca sa po roku 1961 tento zoznam rozrastol
o Cokovac. Zarovei je mozné pozorovat’ silny pokles poétu 0sob.

6 KLASTORY SLOVANSKEJ KONGREGACIE A POCET
0SOB V NICH V ROKU 192528

Emauzské opatstvo 70 0s6b Cesko
(z toho 30 knazov - vtedy eSte vac¢Sina nemeckej narodnosti,
klastor Beuronskej kongregécie).
K nemu patria dva prioraty simplex:
Stara Voda (Olomoucké arcibiskupstvo)
a Lubin (Poznanské arcibiskupstvo, v Pol'sku)
Opatstvo Bfevnov a Braunau (Broumov)

23 Na zéklade spravy z papezskej vizitdcie: Joannes Hudedek C.SS.R. Visitator apost., Relatio
de visitatione apostolica Ordinum Regularium et Religiosorum linguae bohemae in Bohemia,
Moravia et Silesia peracta anno Domini 1925. Rukopis. Nasiel som dva pekne strojom pisané
exemplare: 1. Vo Vatikanskom tajnom archive, vo fonde Apostolskej nunciatary
Ceskoslovenska, oznaGenie: ASV Archivio Nunziatura in Cecoslovacchia, busta 43, fasc.
289, 80r-117r folie; tiez: Archiv Reholnej kongregicie, Visita generale agli Ordini
e Congregazioni Religiose della Cecoslovacchia, evid. ¢. 1063/24. — Menny zoznam pozri:
SS. Patriarchae Benedicti Familiae confoederatae, 359, vyber podla vlastného uvazenia.
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pod predstavenstvom jedného opéata 45 0s6b (14 farnosti)
Rajhrad (16 kiiazov, z nich 8 na farnostiach) 17 os6b (Morava)

7 KLASTORY SLOVANSKEJ KONGREGACIE A POCET
0SOB V NICH V ROKU 2015%

1. Archiabbatia S. Adalberti ac S. Margaritae Bievnov 11 0sob — Cesko
2. Abbatia B. M.V. ac S. Hieronymi Presb. Emauzy 3 osoby — Cesko
3. Abbatia S. Wenceslai Mart. Broumov 0 0sdb — Cesko
4. Abbatia Ss. Petri et Pauli Rajhrad 6 0s6b — Cesko

Od kongregécie zavisia:
Prioratus simplex Ss. Cyrilli et Methodii  Maribor 1 osoba — Slovinsko
Prioratus simplex Ss. Cosmae et Damiani Cokovac 5 0s6b — Chorvatsko

Po zvrate museli byt jednotlivé reho'né domy upravené tak, aby bolo
mozné nastahovat’ sa do nich. Opat primas Viktor Dammertz (1977 — 1992)
poveril 16. maja 1990 generadlneho predstaveného Rakuskej benediktinskej
kongregacie opata Clemensa Lashofera z Gottweigu a emeritného opéta z Met-
tenu Emmerama Gesera, aby ho nahradili, ked’ ich vymenoval za delegatov.
Vo funkcii ich v dobe opata Notkera Wolfa (2000 — 2016) vystriedali pannon-
halmsky arciopat Asztrik Varszegi, arciopat Mad’arskej benediktinskej kongre-
gacie, a Edmund Wagenhofer, salzbursky opat (2000 — 2011). Takymto spdso-
bom arciopat Mad’arskej benediktinskej kongregacie pravidelne navstevoval
novozalozené benediktinske klastory v Ceskej republike, ale pochopitelne ne-
navstevoval samporskych benediktinov patriacich do Kongregécie Zvestovania
Panny Mérie.

V rokoch 1997 az 2009 bol Edmund Wagenhofer predstavenym Svétope-
terského arciopatstva v Salzburgu a potom na plny Gvazok aj spravcovskym
priorom benediktinskeho klastora v Maribore v Slovinsku (tUto funkciu zasta-
val uz od roku 2005). Od roku 2010 je spravcovskym priorom Emauzského
opatstva v Prahe. V roku 2011 ho generalny predstaveny zvolil za opéta, v tejto
funkcii ho potvrdila Kongregacia pre institity zasviteného zivota a spolo¢nosti
apostolského zivota dia 21. marca 2012.%°

24 Catalogus Confoederationis O.S.B., 381.
% Predtym Kongregécia vo svojom dekréte v nemeckom jazyku z 20. marca 2012, evid. &.
B. 11596/1969, zrusila dekrét z roku 1969.
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SOMORJAI, Adam (2016). A Komaromi Bencés Monostor 6nalldsitasara vald
torekvések 1945 utdn és a monostor feloszlatdsa, (Snahy o osamostatnenie
komarnianského benediktinskeho klastora po roku 1945 a rozpustenie klastora)
Collectanea Sancti Martini, A Pannonhalmi Féapdtsag Gyiijteményeinek Ertesitdje
(Spravodajca zbierok pannonhalmského arciopétstva), 4, p. 163-175.

SS. Patriarchae Benedicti Familiae confoederatae, Anno Domini MCMXXV,
Romae, 1926.

PapezZsky predpis zakladania rehol’nych kongregdcii a schvdlenie konsti-
tucii jednotlivych kongregécii do roku 1959

- SC. EpReg (Sacra Congregatio Episcoporum et Regularium, (Svatd kongregacia
biskupov a rehol'nikov, predchodkyia Rehol'nej kongregécie pred rokom 1908)

- SC. Prop. (Sacra Congregatio de Propaganda Fide) (Svita kongregacia $irenia viery )

- SC. Rel. (Sacra Congregatio de Religiosis), (Svita rehol'na kongregécia, od roku 1908)
DAMMERTZ, VIKTOR. A bencés kongregaciok alkotmanyjoga (Ustavné pravo benediktin-
skych kongregacii) (Bencés rendtorténet 2.) (Dejiny benediktinskeho radu, 2.). Pannonhalma,
2015. 15-20. — Dopliujuca literatira: Catalogus Monasteriorum O.S.B. Monachorum, Editio
XXIl, 2015, resp. Catalogus Monasteriorum O.S.B. Sororum et Monialium I11, Romae 2014.

Polotuénym pismom sme sadzali najprestiznejSie papezské schvalenia (aj v pripade Mad’ar-
skej benediktinskej kongregacie), d’alej tidaje buly Summi Magistri a buly o zalozeni Mad’arskej
benediktinskej kongregacie, pretoze jedno z nich ma velky vyznam pre vSeobecny benediktinsky
rad a druhé pre mad’arskych benediktinov. Tymto spdsobom naznacujeme, ze rozhodnutia gene-
ralnej kapituly (Capitulum generale), provincialnej kapituly (Capitulum provinciale), akceptova-
né a schvélené opatmi (DD. Abbatibus receptae et approbatae), jednotlivymi provincialnymi
metropolitami (salzbursky arcibiskup) alebo biskupmi (biskup z Augsburgu ), a napokon rozhod-
nutia niz8ich for kongregacii schvalené prislusnymi dikastériami Svétej stolice (Svéta kongrega-
cia biskupov a rehol'nikov [SC. EpReg.], Propaganda Fide [SC. Prop.], respektive Rehol'nej kon-
gregacie [SC. Rel.]) st na nizsej Grovni. Tendencia je takd, ze staroveké kongregacie zvycajne
dostavali najvyssie, papezské schvalenie, a ked’ sa blizime k novoveku, s rozvojom aparatu Sva-
tej stolice, najprv bola kompetentnd SC. EpReg. a potom SC. Rel. (jej ndzov sa v priebehu
20. storoc¢ia niekol'’kokrat zmenil).

Datum Skratka Néazov Férum predpisania/
schvalenia

6. stor.

Regula Hanslik, Rudolf,

Benedicti Regula = CSEL
75 (Viedeft 1960)

13. stor.

29. 10. 1200 Cluny 1200 ?

po 1200 Cluny, p. 1200 ?

13.01. 1233 Cluny 1233 Bula papez Gregor IX.
--/--/1253 Camaldulensis 1253 ?

--[--/1271 Camaldulensis 1271 ?

12.09. 1289 Cluny 1289 Bula ,,Regis pacifici“ | papez Mikulas IV.
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14. stor.
--/--/1325 Silvestrina 1325 ?
20. 06. 1336 Benedictina Bula ,,Summi Papez Benedikt XII.
Magistri«
Snaha o zaloZenie
kongregécii
03. 05. 1361 Claustralis 1361 Capitulum provinciale
15. stor.
--/--/1445 Olivetana 1445 ?
--[--11474 Bursfeld 1474 ?
16. stor.
01.06. 1514 Hungarica Bula ,,Regimini papez Lev X.
universalis ecclesiae*
13. 04. 1578 Cassino 1578 papez Gregor XIII.
17. stor.
03. 08. 1625 Austria 1625 papeZ Urban VIL
--/--/1633 Angliae bula ,,Plantata“, papez Urban VIIL
Erectio
Congregationis
07.09. 1636 Helvetica 1636 DD. Abbatibus
receptae et approbatae
07.12. 1641 Salisburgensis 1641 Paris Lodron salzbur-
sky arcibiskup
--/--/1671 Sueva 1671 ?
22.11. 1680 Cassino 1680 Bula papez Inocent XI.
06. 02. 1686 Bavarica 1686 Bula papeZ Inocent XI.
22.11.1692 Salisburgensis 1692 Paris Lodron salzbur-
sky arcibiskup
20. 05. 1699 Augustana 1699 Alexander Sigismund
augsbursky biskup
18. stor.
--/--/1700 Bursfeld 1700 ?
13.01.1712 Polonica 1712 papez Klement XI.
28.08. 1757 Helvetica 1757 ?
--/--/1768 Vanne 1768 a Capitulo Generali
--/--/1769 Maurina 1769 ?
--[--/1784 Angliae 1784 ?
19. stor.
07.06. 1827 Brasiliensis Erectio papez Lev XII.
Congregationis
01. 09. 1837 Solesmensis 1837 papeZ Gregor XVI.
05. 02. 1858 Bavarica Erectio papez Pius IX.
Congregationis
05.11. 1860 Bavarica 1860 SC. EpReg.
18. 09. 1880 Sublacensis 1880 Vybor kardinlov
13. 09. 1884 Beuronensis 1884 SC. EpReg.
23.01. 1885 Mechit. Vienn. 1885 papeZ Lev XIII.
20. stor.
09. 02. 1901 Helveto Americana 1901 SC. Prop.
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07. 08. 1905 Bavarica 1905 SC. EpReg.
15. 04. 1908 Americano Cassinensis SC. Prop.
1908
11.07. 1915 Cassinensis 1915 SC. Rel.
--/--/1920 Cisterciensium Austriae ?
1920
27.02.1920 Mechit. Venet.1920 SC. Orient.
05. 07. 1920 Brasiliensis 1910 SC. Rel.
--/--/1921 Hungarica 1921 Svata stolica neschva-
lila tieto Stataty
25.02. 1922 Bavarica 1922 SC. Rel.
30. 05. 1923 Sublacensis 1923 SC. Rel.
04. 06. 1923 Cist. Aug. 1923 SC. Rel.
08.07. 1924 Carthausensis 1924 papez Pius XI.
01.10.1924 | Argentina (Strassburg)1924 Strasbursky biskup
Leopold
09.12. 1924 Helveto Americana 1950 SC. Rel.
26.01. 1925 Cisterciensis Strictae Ob- papez Pius XI.
servantiae (La Trappe) 1925
09. 06. 1925 Cisterciensis Ital. 1925 SC. Rel.
02. 08. 1927 Beuronensis Moniales 1927 SC. Rel.
08.07. 1929 Beuronensis 1929 SC. Rel.
10. 06. 1930 Solesmes Moniales 1930 SC. Rel.
27.06. 1930 Angliae 1930 SC. Rel.
29. 05. 1931 Helvetica 1931 SC. Rel.
05. 06. 1931 Silvestrina 1931 SC. Rel.
17.06. 1931 Dourgne Moniales 1931 SC. Rel.
04.01. 1932 Olivetana 1932 SC. Rel.
02.01.1934 Angliae Moniales 1934 SC. Rel.
18. 04. 1934 Camaldulensis Coronae SC. Rel.
1934
03. 05. 1934 Cisterciensium Supr. 1934 SC. Rel.
07. 05. 1935 Belgica 1935 SC. Rel.
07. 05. 1935 Ottiliensis 1950 SC. Rel.
28. 03. 1936 Brasiliensis Moniales SC. Rel.
30. 06. 1936 Belgica Miss.1936 SC. Prop.
30. 06. 1936 Polonica Moniales 1936 SC. Rel.
07. 05. 1937 Brasiliensis 1937 SC. Rel.
21.05. 1940 CRA. Austriae 1940 SC. Rel.
21.06. 1941 Cisterciensium Zirc 1941 SC. Rel.
13. 06. 1943 Cisterciensium  Casamari papez Pius XTI.
1943
--/--/1945 Carta Caritatis Prior ?
Posterior ?
--/--/1947 Praemonstratenses 1947 ?
10. 01. 1947 Solesmes 1947 SC. Rel.
15. 01. 1947 Slavica 1947 SC. Rel.
18. 01. 1947 Sarnen Moniales 1947 SC. Rel.
21.03. 1947 Americano Casinensis 1947 SC. Rel.
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21.03. 1947 Vallumbrosae 1947 SC. Rel.
12.07.1948 Austriaca 1948 SC. Rel.

27.11. 1950 Ottiliensis 1950 SC. Rel.

21.03. 1952 Lex propria papeZ Pius XII.
--/--/1954 Summa Cartae Caritatis: ?

Collectanea Ordinis
Cisterciensium

Reformatorum
07.02. 1957 Camaldulensis Eremitae SC. Rel.
1957
09.11. 1957 CRA. Lat. 1957 SC. Rel.
25. 06. 1958 Casinensis 1958 SC. Rel.
31.01. 1959 Beuronensis 1959 SC. Rel.
25.03. 1959 CRA Bern 1959 SC. Rel.
05. 06. 1959 Sublacensis 1959 SC. Rel.

The Slavonic Benedictine Congregation
Summary:

Since 1776, the Benedictine Convent of Komarno was a House of the Hungarian
Benedictine Congregation (established in 1514). After the creation of the Slavonic
Benedictine Congregation in 1945, the Convent became sui iuris with decree of
the Congregation for Religious in the Vatican in September 1947, and a House
of the Slavonic Benedictine Congregation of Saint Adalbert and Saint Margaret
(OSB). In this overview we find the introduction of the meaning of the word
Congregation in the Benedictine interpretation, the Congregations in Benedictine
History and in the History of East-Central Europe. Then the Author describes the
short history of the Slavonic one, with special regard to the dispersion during
Communism, and the refoundation after the Annus Mirabilis in 1989, he offers some
statistical data of the Monasteries united in this Congregation in 1925 and in 2015.
In the Tables a list of the Benedictine Congregations is offered according to the
Pontifical approval until 1959.

Key words: Czechoslovakia — Benedictine Convent of Komarno sui iuris —
Suppression of the Benedictine Convent of Komarno — Hungarian Benedictine
Congregation — Slavonic Benedictine Congregation 1945, 1969 — Benedictine
Congregations in general — Benedictines in 1925 and in 2015 — List according to the
foundation of all the Benedictine Congregations

Adam Somorjai, OSB, PhD.
Benedictine of Pannonhalma
Vatican Archivist Emeritus
Benedictine Archabbey
Pannonhalma
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TEOLOGIA AKO VEDA O BOHU: HISTORICKA
A ANALOGICKA ALEBO AHISTORICKA
A NELOGICKA?!

Jan Dolny

Abstrakt:

Co je teolégia? Aky spésob myslenia predpokladd jej Stidium? Vylucuje sa teoldgia
s modernym historickym vedomim? Vychadzajdc z predndsok o teoldgii v diele
Johna Henryho Newmana Idea univerzity oznacujeme teologiu ako vedu o Bohu
Vv SirSom chapani slova veda vzmysle systematického Studia. Tejto vede patri
Vv systéme vied jedinecné postavenie vzhladom na jej Specificky predmet, ktorym je
Boh. Teoldgia nie je ahistorickd, jej metddy zodpovedajii podmienkam ludského po-
znania, lebo je to jediny spdsob pozndvania, ktory mdme ako ludia k dispozicii.
Skuma pravdy o Bohu, ktoré sa zakladaji na historickom Zjaveni. Je teda historic-
kym uvazovanim o Bohu, ktoré sa zaklada na historickom Zjaveni. Metdda teoldgie
je zdroven analogickd a duchovnd, vzmysle skimania a osvojovania si pravd
0 Bohu sprostredkovanymi skutkami, ucenim a myslou Jezisa Krista.

KPucové slova: teoldgia — historia — Zjavenie — JezZis Kristus — analdgia

Uvob

Na pomaturitnom stretnuti som byvalym spoluziakom z gymnazia odpo-
vedal na zvedavé otazky o teologickych Stadiach na Katolickej univerzite
v americkom Washingtone. Jedna z otazok sa tykala predmetu mojho Stadia.
»Dogmaticka teoldgia,” povedal som. Reakcia jednej zo spoluziacok bola:
,,Znie to strasne.*

Neviem, ¢o konkrétne si moja znama — mimochodom, absolventka $tadia
politickej ekondémie na Stredoeurdpskej univerzite v Budapesti — predstavila

! Prispevok je spracovana pozvana prednaska prednesend 21. septembra 2022 v Aule Benedik-
ta XVI. pri otvoreni akademického roka 2022/23 na RKCMBF UK v Bratislave.

ACTA 2/2023 93



Teolbgia ako veda o Bohu: historicka a analogicka alebo ahistoricka a nelogicka? Clanky

pod slovami ,,dogmaticka teologia“. Predpokladam, Ze negativne asociacie
v nej vyvolali oba pojmy. Vyraz dogmaticky sa vbeznom chapani spaja
s nekritickym spdsobom myslenia prijimajucim pravdu na zaklade viery,
ktort nemozno spochybnit’ raciondlnym uvazovanim. Teoldgia sa na zaklade
podobnych predsudkov poklada za zastaraly odbor $tadia, ktory je
V nezmieriteI'nom rozpore s modernym vedeckym pristupom k poznaniu.

Takéato predstava o teoldgii s velkou pravdepodobnostou prevlada nielen
v sekularnom akademickom svete ale aj v SirSom spolo¢enskom vedomi.
Preto je dnes viac neZ kedykol'vek predtym potrebné venovat’ na pode teolo-
gickej fakulty pozornost otazke $tidia teologie ako takého. Co je teoldgia?
Aky spOsob myslenia predpoklada jej sStidium? VyluCuje sa teologia
s modernym historickym vedomim? Alebo, inak povedané, aky vztah ma poz-
navanie veénych a nemennych pravd v teoldgii s historickou skuto¢nost'ou?
V odpovediach na tieto otazky budem vychadzat’ tak z nesmierne bohatej tradi-
cie katolickej teoldgie, ako aj z osobnej mnohoroénej sktisenosti teologického
Stadia.

1 JEDINECNY PREDMET TEOLOGICKEHO STUDIA

Jednoduchéa definicia vychadzajuca z ndzvu predstavuje teoldgiu ako vedu
0 Bohu. Tym sa vSak hned’ dostavame do ur¢itych tazkosti, pretoze mnoho l'u-
di na zéklade rozsirenych metodologickych principov vzdelania bude namietat’
proti oznaceniu veda. Za charakteristicky znak vedy povazuju metody prirod-
nych vied ako su fyzika alebo chémia. Z toho istého dévodu sa dnes s rozpakmi
stretava aj oznacenie veda v spojitosti s humanitnymi smermi ako histdria, lite-
ratura, filozofia ¢i Stadium jazykov.

John Henry Newman vo svojich prednaskach o idei univerzity hovori
0 teoldgii ako o vede v SirSom zmysle tohto slova, teda ako o systematickom
Studiu. Zaroven tvrdi, Ze teoldgia je nevyhnutnou sicast’ou univerzitného vzde-
lania.? Univerzitné vzdelanie ma v svojej podstate ambiciu sprostredkovat’
poznavanie skuto¢nosti v celej svojej neohrani¢enosti, preto si nemdze dovolit
obchadzat’ stadium, ktorého predmetom je Boh.

Je pravda, ze Boha nemozno skimat metédou prirodnych vied, a to
z jasného dévodu — predmetom skumania nie je priroda. To vSak neznamena,
ze $tudium o Bohu je iraciondlna zalezitost, pretoze predmetom rozumového
poznania moze byt aj tajomna a transcendentna skutocnost’. Ak niektora insti-
tlcia nepovazuje teoldgiu za stcast’ vzdelania, ideologicky ohrani¢uje skutoc-
nost’ i slobodu 'udského rozumu. Nemusi davat’ priestor teologii, ale v tom pri-

2 NEWMAN, J. H. Idea univerzity. Kolégium Antona Neuwirtha, 2015, s. 48-61, 72.
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pade uz neponuka univerzitné vzdelanie ale Specializované odborné nauky,
¢o je v podstate realita vzdelavania na dnesnych S$kolach, ktoré si potom nazov
univerzita v kone¢nom désledku privlastiuju nepravom.

Ked’Ze teologia mé vel'mi Specificky predmet, bude to Specifické stadium
¢i veda. Je fakt, ze medzi teoldgiou a ostatnymi vednymi disciplinami bude
vzdy existovat’ urcité napitie a teologii bude v systéme vied vzdy patrit’ jedi-
necné postavenie. Nie je to prejav arogancie, iba reSpekt pre zvlaStne metodo-
logické poziadavky dané predmetom Stidia, ktorym je Boh.

2 POzNANIE O BOHU V EUDSKYCH PODMIENKACH
POZNANIA

Vratme sa v8ak k oznaceniu teologie ako vedy v zmysle systematického
Stadia, a tym sa dostaneme Kk jadru tejto tivahy. Vyraz ,,systematicky* vyjadruje
ur¢ity poriadok, jednotu prvkov usporiadanych na zaklade urcitych spojeni
a vztahov. Cokol'vek, ¢o $tudujeme, usporadiivame si na zaklade istych vzt'a-
hov, kym si v mysli nevytvorime celkovy obraz skimanej skuto¢nosti. Pravdi-
vost’ nasho poznania potom spociva v tom, ¢i obraz v nasej mysli zodpoveda
skutoénosti, ¢i koreSponduje s realitou.

Nasmu l'udskému spdsobu poznania je vlastny tento tah k jednote, synté-
ze. Odkazuje na to napokon aj vyraz univerzita, ktory mozno chapat’ ako slov-
né spojenie vyrazov ,,uni — versum® — ,,smerom k jednote. Otazka znie: ako sa
dopracovat’ k syntéze v teol6gii, ako Vv nej objavit’ jednotu a ziskat’ si vd’aka
tomu urcity celostny obraz jej nauky?

Ked som pred vySe dvadsiatimi rokmi zacinal Studovat’ teologiu
v knazskom seminari, predstavoval som si, Ze existuje nejaky trvaly systém
vecnych pravd, nevyhnutnych pravidiel a v§eobecnych zakonov, podobne ako
je tomu v matematike alebo v prirodnych vedach — pravd, ktorych nad¢asovost’
a objektivita je garantovana velkou davkou abstrakcie. Ked’Ze Boh je veény
a nemenny, predpokladal som, Ze obsah teologie sa nejakym sposobom nacha-
dza mimo cas a priestor.

Pravdaze, obsahom katolickej viery su ve¢né pravdy a nemenné dogmy,
teologické studium ich vSak skama v kategoriach I'udského rozumu a l'udske;j
re¢i. To znamena, v kategoriach Casu a priestoru. Inymi slovami, teoldgia je
veda 0 Bohu, ktora zodpovedd podmienkam P'udského poznania, lebo je to je-
diny sposob poznavania, ktory mame ako ludia k dispozicii. Ak by sme mali
za ulohu poznavat’ Boha inym spdsobom, trebars ako anjeli, Boh by nas iste
stvoril ako anjelov. Ked’ze je vSak ¢lovek historicka bytost’ a Stadium teoldgie
je Tudska ¢innost’, nase poznavanie Boha nemoéze byt iné nez to, ktoré zodpo-
veda naSej historickej existencii, teda zivotu ,,in statu viatoris* — v stave putni-
ka, ako by povedal Tomas Akvinsky.
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3 BOH KOMUNIKUJE V HISTORII

Spolo¢nost’ presla za posledné dve storocia rapidnym vyvinom. Jedna
z dolezitych zmien, ktora priniesol tento vyvin, sa zvykne oznaCovat’ ako zrod
historického vedomia. Toto vedomie akoby so sebou prinasalo odmietanie na-
rokov teologie na poznavanie ve¢nych a nemennych pravd. V predstave mno-
hych l'udi je historia dejiskom neustalych zmien, ktoré relativizuju vSetky tvr-
denia o pravde snarokom na veénli a nemennu platnost. Teologia sa preto
a priori odmieta ako nieco, ¢o je s historiou v uplnom protiklade.

Tato predstava je v skuto¢nosti povrchna. Prehliada, ze krestanské nabo-
Zenstvo nie je abstraktnou tedriou ani mytom, ale ma realny historicky zaklad.
Newman zacina svoju ,,Esej o vyvine krestanskej doktriny” tymito slovami:
»Krestanstvo je na svete uz dost’ dlho na to, aby sme ho mohli pokladat’ za fakt
v historii sveta.*® Historicky fakt nie je to isté ako predstavy alebo nepodlozené
nézory; ¢o sa raz stalo sa neda odmysliet’ ani popriet’, uz sa to nikdy ,,neodsta-
ne®.

Boh sdm komunikuje pravdu o sebe v Gase a priestore prostrednictvom
udalosti a slov, ktoré st sucast'ou historického Zjavenia. To sa zavr$uje vtele-
nim Bozieho Syna. V Jezisovi Kristovi k nam Boh hovori l'udskym sposobom
a recou. Hans Urs von Balthasar to komentuje slovami, Ze v osobe JeziSa Kris-
ta, Bohoc¢loveka, sa spaja to, ¢o je veéné, vSeobecné a nevyhnutné s tym, ¢o je
konkrétne, jedine¢né a historické — v jednote jeho bozZskej a l'udskej prirodze-
nosti.*

4 POZzZNANIE BOHA PROSTREDNICTVOM ANALOGIE

Ako sa dopracovat’ k celostnému obrazu teologickej nauky? Prv nez po-
nuknem svoju odpoved’, podniknime eSte maly exkurz do tajov analdgie.

Teolog Henri de Lubac vo svojej ,.Kratkej katechéze o prirodzenosti
a milosti“ za¢ina vyklad meditaciou na stat’ z Myslienok jeho franctuzskeho
krajana Blaisa Pascala, ktor( parafrazuje v zmysle: ,,VSetky materialne veci
dohromady nikdy nesplodia jedini myslienku. Je to nemozné, lebo myslienka
patri do iného poriadku.“® Inymi slovami, cely ten nekone¢ny svet hmoty,

3 NEWMAN, J. H. An Essay on the Development of Christian Doctrine. London: Longmans,
Green, and Co., 1909, str. 3. Slovensky preklad vsetkych citatov z cudzojazycnej literatiry
v tomto texte je autorov.

4 BALTHASAR, H. U. v. A Theology of History. San Francisco: Ignatius Press, 1994, str. 35.

5 LUBAC, H. d. A Brief Catechesis on Nature and Grace. San Francisco: Ignatius Press, 1984,
str. 27-28. Porov. PASCAL, B. Pensées. London: Penguin, 2003, str. 113, 200.
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cely nezivy vesmir nema hodnotu jednej I'udskej myslienky, pretoze ta patri
do vyssej — duchovnej — sféry bytia.

Obdobne ako o priepasti medzi rovinou nezivej hmoty a I'udského ducha
modzeme hovorit o nekone¢nej vzdialenosti medzi poriadkom stvorenia
a poriadkom nestvoreného bytia, ktorym je Boh.

Mozeme teda zrekapitulovat’ aj za pomoci Katechizmu Katolickej cirkvi:
nase poznanie are¢ o Bohu je poznanim arecou stvorenych bytosti zijicich
v Case a priestore. Teoldgia s ciefom poznavania vytvara obraz nestvoreného
Boha v stvorenej mysli ¢loveka. Pochopitel'ne, 'udské poznanie a re¢ su ne-
adekvatne nastroje: ,,Ked'Ze nase poznanie Boha je obmedzené, obmedzena je
aj naSa re¢ o Bohu. O Bohu moézeme hovorit’ iba vychadzajic zo stvoreni
apodla nasho Tudského obmedzeného spdsobu poznania a myslenia.*®
Preto v teoldgii zohrava z&sadnl Glohu analégia: poznanie Boha, ktoré sa za-
klada na jeho odzrkadleni sa v stvoreni, a hoci ,,medzi Stvoritel'om a stvorenim
nemozno zdoraznit' nijaki podobnost’ bez toho, ze by sa medzi nimi nevidela
eSte vicsia nepodobnost,“’ teologia nas vedie ku kontemplacii Bozej dokona-
losti na rovine presahujicej vsetko stvorenie.

5 JEZIS AKO ZIVY OBRAZ ZIVEHO BOHA

Cely nekonec¢ny vesmir nezivej hmoty sa nevyrovna jednej myslienke,
ktora je plodom l'udského ducha. VSimnime si, Ze v tejto Pascalovej teologickej
Gvahe nestoji na vrchole v hierarchii bytia neosobny pojem alebo idea, ale oso-
ba obdarend duchom, obdarena rozumom a slobodnou vélou. V Eloveku
ako osobe sa najviac odzrkadl'uje Bozia podobu, v ¢loveku stvorenom na Bozi
obraz.

Ako teda objavit’ jednotu v teologii, ako najst’ syntézu teologického po-
znania, ak nie v predstave nejakého abstraktného a nadc¢asového (ahistorické-
ho) systému pravd o Bohu?

Moja odpoved znie: skisme ju objavovat’ v mysliach uéitelov katolickej
nauky: cirkevnych otcov, klasickych teologickych autorov, ktori sa v katolickej
tradicii teSia povesti pravovernosti. Inymi slovami, neStudujme teologiu
ako neosobnu vedu, ale pozndvajme ducha teoldgie Vv jej velkych duchoch,
v mysliach konkrétnych historickych postav, ako st Augustin, Tomas
alebo Newman.

Ked’ sa totiz rozhodneme Studovat’ teoldgiu v osobnej syntéze myslenia,
ktorG predstavuje jeden alebo druhy ucitel’a Cirkvi, priblizujeme k mysli Jezisa

6 Katechizmus Katolickej cirkvi, b. 40.
7 Katechizmus Katolickej cirkvi, b. 43.
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Krista, a to v takej miere, v akej si ju jeden alebo druhy cirkevny ucitel’ dokazal
osvojit. Vtomto zmysle chdpem povzbudenia réznych stati Nového zédkona,
z ktorych predkladam iba maly vyber: ,,Ziak nie je nad ucitela. Aj ked’ sa viet-
ko nauci, bude ako jeho ucitel* (Lk 6, 40). ,,Jeden vas ucitel’, Kristus* (Mt 23,
10). ,,Ved’ kto poznal Panovo zmysl'anie, aby ho potucal? My vsak mame Kris-
tovo zmyslanie* (1 Kor 2, 16).

Osvojit’ si zmyslanie Jezisa Krista: v tomto duchu zanechal svoj teologic-
Ky testament jezuita a kiiaz Georges Longhaye, S. J. v liste svojmu oblibené-
mu ziakovi Léonceovi de Grandmaisonovi, ktory bol de Lubacovym ucitel'om.
St to slova, ktoré poslizia ako vhodné zaviSenie tejto uvahy:

Ak by tento testament mal — ¢o nema — zavaznu silu, nariadil by som vam
iba jedinu vec: hl'adat’ v kazdom predmete $tudia jeho vzt'ah k JeziSovi Kristo-
vi, spésobom, ktory je priamy niekedy viac, niekedy menej, ale vzdy existuje,
aby vSetky vaSe nadobudnuté vedomosti sluzili ako svedectvo o JezZiSovi Kris-
tovi. VSetko ostatné je zvedavost’, viac alebo menej pomylena ¢i nespravna.
A ak vam Boh da d’alSich pat'desiat alebo Sest’desiat rokov alebo viac intelektu-
alnej sily, stale to bude prili§ malo na to, aby ste Studovali samotného Jezisa
Krista a vztah vietkého bozského a Pudského k jeho osobe.®

ZAVER

Krestanska teologia je veda, ktora smeruje k poznaniu Boha prostrednic-
tvom $tadia konkrétnej historickej mysle JeziSa Krista. Kritické $tadium histo-
rického a literarneho kontextu sa v tejto vede stretava s analogickou metédou
a personalistickym pristupom charakteristickym aj pre humanitné vedy
v klasickej tradicii vzdelania, v ktorej osobné neznamenéa subjektivne, ale je
konkrétnym stelesnenim univerzalnych l'udskych pravd.
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Theology as the divine science: Historical and analogical or ahistorical and
illogical?

Summary:

What is theology? What way of thinking does the study of theology presuppose? Is
theology irreconcilable with the modern historical consciousness? Based on the
lectures on theology in John Henry Newman's work The Idea of the University, we
consider theology the science of God in the broader sense of the word, that is, in the
sense of a systematic study. This science has a unique position in the system of
sciences due to its specific subject, which is God. Theology is not ahistorical; its
methods correspond to the conditions of human cognition, because it is the only way
of cognition available to us as humans. It examines the truths about God that are
based on historical Revelation. It is therefore a historical reflection on God based
on God’s historical Revelation. The method of theology is at the same time
analogical and spiritual, in the sense of investigating and learning the truths about
God through the deeds, teachings and the mind of Jesus Christ.

Key words: theology — history — revelation — Jesus Christ — analogy
Dr. Jan Dolny, S.T.D.
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URAM, Jozef.
Byt’ ¢lovekom. Filozoficka antropoldgia.
Nitra: Kiazsky seminar sv. Gorazda, 2023. 137 s.
ISBN 978-80-89481-66-8

Olga Gavendova

Dostava sa nam do ruk publikacia Jozefa Urama Byt ¢lovekom. Filozofické
antropoldgia, ktora vysla vo vydavatel'stve Knazského seminara sv. Gorazda.
Antropologické témy su dlhodobo predmetom autorovho skimania. Svedc¢ia
0 tom viaceré¢ Stadie, napr. Ludska osoba ako substancidlne bytie a dévod jej
absolutnej hodnoty*, Ludské telo vo fenomenoldgii a v teologickej reflexii?,
Ludskd dusa a jej nesmrtelnost v mysleni Maxa Schelera a Edity Steinovej?,
Clovek a nesmrtelnost® &i Socidlna dimenzia ¢loveka v modernej filozofii a si-
casnej fenomenologii®. K napisaniu tejto knihy ho viedli nielen jeho poznatky,
ale aj dlhoro¢na pedagogicka skusenost’.

Recenzované dielo pozostava z jedenastich kapitol. S otazkou, ¢o je ¢lo-
vek, sa stretavame naprie¢ celymi dejinami, a to nielen filozofie, ale v podstate
si ju kladie kazdy clovek. Potrebuje pochopit’, kto je. Najst’ odpoved’ mu moze
pomoct’ aj filozoficka antropoldgia. Prva kapitola vovadza do antropolégie
ako sucasti filozofického skumania, predstavuje jeho predmet a metddu.
V druhej kapitole sa autor venuje najskor Zivotu, jeho prejavom, potom l'ud-

1 URAM, J. Ludska osoba ako substancialne bytie a dovod jej absolutnej hodnoty. In Nové ho-
rizonty. Ro¢. 6, €. 2 (2012), s. 63-67.

2 URAM, J. Ludské telo vo fenomenologii a v teologickej reflexii. In Nové horizonty. Rog. 5,
¢.3(2011),s. 133-137. ISSN 1337-6535

3 URAM, J. Cudska dusa a jej nesmrtelnost v mysleni Maxa Schelera a Edity Steinove;.
In Nové horizonty. Ro¢. 6, ¢. 4 (2012), s. 183-188.

4 URAM, J. Clovek a nesmrtelnost’. In Nové horizonty. Rog. 9, &. 1 (2015), s. 19-25.

5 URAM, J. Socialna dimenzia ¢loveka v modernej filozofii a sii¢asnej fenomenologii. In Nové
horizonty. Roé¢. 5, €. 1 (2011), s. 19-25.
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skému zivotu a jeho povodu. Evolucii venuje samostatnii kapitolu (3. kap.),
vyvazene predklada postoje proti evolucii i dovody v jej prospech.

Vo stvrtej kapitole sa autor zameriava na l'udské poznanie, ktoré je zmys-
lovo-rozumoveé, a preto aj z aspektu zmyslového poznavania iné, nez je vnima-
nie zivoéichov. Duchovny rozmer ¢loveka sa odraza aj v schopnosti chcenia
a slobodnej vole (5. kap.), vdaka ktorym je ¢lovek autorom svojich skutkov
a v istom zmysle aj seba, nakol'ko ,,slobodnym konanim formuje seba samého
a stava sa tvorcom svojho osudu® (s. 53). Ked’Ze nase poznavanie, chcenie
i konanie sprevadzaju a niekedy ovplyviiuju rozne emoécie, Uram im venuje
patricni pozornost’ v Siestej kapitole. Racionalita, odrazajuca sa v tychto
schopnostiach, vyzdvihuje duchovny rozmer ¢loveka. Odraza sa vsak aj v te-
lesnom rozmere ¢loveka (7. kap.), ktory umoziuje vyjadrit’ jeho interioritu,
individualitu i sexualitu. Problematiku I'udského tela vo filozofickom skiimani
podciarkli napr. M. Scheler, E. Steinova, M. Merleau-Ponty, G. Marcel,
¢i K. Wojtyla. Prave siedma kapitola prehl'adne a systematicky predklada za-
kladné podnety niektorych z uvedenych autorov k danej problematike.

Socialnej dimenzii ¢loveka sa autor venuje v 6smej kapitole. Clovek by-
tostne potrebuje druhych l'udi, no nie so vSetkymi ma rovnaky vzt'ah. Mozno
rozlisit tri rozne formy ludského zdruzovania: masa, spolocenstvo
a spolo¢nost’. Nasledujuca deviata kapitola je obsahovo bohata. Predstavuje ak-
tualistické chapanie cloveka, ktory sa neustale meni, pricom zmena zavisi
od jeho konania; predstavuje ¢loveka ako osobu, ¢im sa pod¢iarkuje jeho jedi-
nec¢nost’ a dostojnost’. V poslednych dvoch kapitolach (10. a 11. kap.) sa autor
venuje problému zaciatku existencie I'udského ducha a smrti ¢loveka, ako aj
dokazom umoziujicim hovorit’ 0 nesmrtel'nosti osoby.

Recenzovanu vysokoskolskil ucebnicu vrelo odporucam predovsetkym
Studentom na fakultdch humanitnych odborov, ktori vstupuji do sveta filozo-
fickych problémov. Do ruk dostavajii vhodny nastroj, ktory im umozni oboz-
namit’ sa s problematikou filozofickej antropolégie.
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